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TANUSONA

Sooviksin tanada koiki, kes selle t66 valmimisel mulle abiks on olnud. Erilised tanud
vOlgnen Jaan Valile Muinsuskaitseametist ning juhendaja Maari Idnurmele.



ABSTRACT

Author: Kaaret, T; Title: “The history, typology and restoration of cornices*; Master
of Science thesis; Number of volumes: 1; Place and year of assembly: Tartu, 2015; Total
number of pages: 103; Number of illustrations: 97; Language: Estonian.

This work focuses on the study of cornices situated in the eaves. The first purpose of
this master's thesis is to give an overview of the history and development of and the archi-
tectural literature about cornices. Cornices are the uppermost part of an ancient columnar
order. Cornices consist of two main parts: sima and geison.

The development of cornices has not been linear as the complex shape of cornices
had already been developed in the Antiquity. Thereafter, there have been periods throughout
history when cornices have been more popular (e.g. Renaissance, Classicism) or when cor-
nices where used in less visible ways (e.g. Gothic, Modern).

The second goal of this work is to list the most widely spread types of cornices among
the historical houses in Estonia. This is achieved by dividing cornices into eight categories
depending on the materials of which they were made: brick, plastered brick, limestone, plas-
tered limestone, limestone in combination with brick, stucco, concrete and wood. Each type
is briefly presented and illustrated with one example. Examples are chosen among historical
houses which have had some kind of problems with cornices. Those problems have been
analyzed and possible solutions provided.

The third aim of this paper is to indicate what kind of faults must be avoided and
what kind of problems may emerge during the restoration of cornices.

Most cases presented here feature ruined cornices where subsequent wrong interven-
tions resulted in a complex restoration problem. The highest amount of errors were due to
drafting mistakes, that is, inaccurate presentation of historical construction in the design or
the malfunctioning of eaves caused by missing ventilation gaps, misplaced roofing underlay,
etc. When working on historical houses, it is often necessary to complement initial designs
as the renovation works take place, due to the unpredictability of the situation.

One kind of restoration mistake which can cause serious damage is changing the
loading of cornices forethoughtlessly. It can be caused, for example by leaning rafters on
cornices or by removal of counterweights.

Other possible problems may occur in case of using of wrong materials for restora-
tion, like changing lime plaster/mortar to cement based plaster/mortar, or during the plaste-
ring of cornices if stencils are not used to obtain a precise profile. Additional aspects that
can negatively affect renovation are the unawareness of historical design details or extra roof
insulation which rises the eaveline, making the cornice's proportions historically inaccurate.

Keywords: cornice, eave, order, history, typology, restoration
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SISSEJUHATUS

Sona karniis tuleneb ladinakeelsest sGnast coronas, mis tahendab ehiskeerdu. Eesti
Kunstileksikon annab sellele sdnale kolm seletust:

1. S- kujulise ristldikega ehisliist, mille profiil moodustub kumerast ja négusast poolest
(rihv ja Gmarvoot).

2. antiikse sambaorderi Glemine, talastiku friisi pealt eenduv ja seda vihma eest kaitsev
voond; koosneb pdhiliselt talataolisest pargsimsist (geison), mis joonia ja korintose or-
deris toetub hammasldikele, ja tdusvast karniisiliistust (siima).

3. laiemalt igasugune eenduv horisontaalne profiilliist (rdastakarniis, vahekarniis, sokli-
karniis, laekarniis).

Ké&esolev t60 kasitleb ainult katusekarniise, seega ei tahista sona karniis siin t60s laiemat

tdhendust. Kunstileksikoni esimene seletus sdnale karniis vastab selles t66s siima mdistele.

Samuti ei ole t66s kasitletud teisi puitarhitektuuris esinevaid raasta dekoratiivelemente nagu

puidust raastapitsid vOi saelbikelised sarikaldpetused. T60 keskendub klassikalisest antiik-

templi karniisist vélja arenenud karniisivormile.

Katusekarniiside teema on aktuaalne, sest kahjuks tuleb ehituspraktikas kullaltki tihti
ette, et karniisidele ei pdorata piisavalt tdhelepanu. Ei ole sugugi haruldane, et hoone pro-
jektdokumentatsioonis on eraldi peatiikid soklite, uste, akende, seinte, katuse ja isegi korst-
nate kohta, aga karniise pole (ldse ké&sitletud. Levinud on arusaam, et esmajarjekorras on
oluline hoone katus korda teha, kuid katusetodde kaigus tuleks alati lahendada ka karniisi-
dega seotud probleemid, sest hiljem on see vaga keeruline, kivikarniiside puhul vahel isegi
vBimatu.

T60 esimeses osas on kdigepealt kirjeldatud klassikalise karniisi osi ja profiile. Jarg-
mises neljas peatikis — vanaaeg, keskaeg, uusaeg ja moodne arhitektuur — on tutvustatud
karniiside arengut ja kasutust neil perioodidel ning karniise kasitlenud Kirjutisi arhitektuuri-
teoorias. Ajaloolise tausta tundmine véimaldab argumenteeritult péhjendada ressursside ku-
lutamist ajaloolistest karniisidest lugupidavate restaureerimislahenduste leidmiseks ja teos-
tamiseks.

Samuti on oluline tdsta teadlikkust karniiside restaureerimise tehnilisest poolest, sest
tuleb ette olukordi, kus ajalooliste karniiside rikkumine on p6hjustatud t66votete voi mater-
jalide oskamatust kasutusest. Restaureerimise tehnilisele poolele keskendub t66 teine osa,
mis on struktureeritud konstruktsioonitulpide jargi. lgat konstruktsioonittdpi illustreerib
uks naide, mis on valitud ehitismalestiste voi miljoovaartuslike hoonete hulgast ja millel on
esinenud karniiside kahjustusi. Iga ndite puhul on lahti kirjutatud karniise puudutanud ehi-
tustoode kéik, vélja toodud probleemid ja juba teostatud parandused véi soovituslikud la-
hendused. Kogu t60 pdhjal on koostatud liihike juhendmaterjal ajalooliste hoonete raasta-
karniiside restaureerimiseks ja remondiks (Lisa 5).

Teadaolevalt esimesena kirjutas karniisi proportsioonid lahti VVana-Rooma kirjanik,
arhitekt ja insener Vitruvius. Klassikalist orderit, sealhulgas karniiside proportsioone, on ka-
sitlenud paljud uusaja arhitektuuriteoreetikud: Leon Battista Alberti, Sebastiano Serlio,
Jacopo Vignola, Andrea Palladio ja paljud teised. Renessanssteoreetikute esitatud proport-
sioonid erinesid Uksteisest, Vitruviusest ning ka antiikndidetest. Kdige suuremad erinevused
teooriates esinevad just talastiku, sealhulgas karniisiproportsioonide osas. Seeparast ei ole
vOimalik esitada karniisidele uldkehtivaid proportsiooninorme. Selles t66s on piiratud mahu
tottu voimalik anda ainult ettekujutus, kui tosiselt ja pohjalikult ajaloos karniiside teemat on
kasitletud. Selle illustreerimiseks on t60s esitatud vaid Vitruviuse kui teerajaja karniisipro-
portsioonid. Teised tahtsamad teoreetikud ja nende panus orderiteooria ajalukku on mainitud
vaid ulevaatlikult.



Karniiside ajalooline areng ei ole lineaarne — klassikaline karniisi vorm arenes pea
kogu tdiuses vélja juba antiikajal, jargnevatel perioodidel lihtsalt kasutati karniise kas véhe-
mal voi rikkalikumal méaral. Sellest tulenevalt ei ole t06 Ulesehitatud arhitektuuristiilide
alusel. Pealegi tunneb stiili dra pigem kogu hoone arhitektuursete elementide kompositsioo-
nist, mitte Uksikdetailist nagu karniis.

Uusaja perioodi jadvad kaks arhitektuurstiili, renessanss ja klassitsism, kus karniisi-
del oli hoone tldilme kujunemisel oluline osa. Samuti moodustab kultuurivaartuslikest hoo-
netest Eestis suurima hulga just klassitsistlikud, seepdrast on t06s ka kdige suurem maht
puhendatud uusajale.

Uks koige pohjalikumalt karniisi osi ning profiile kasitlev teos, millega selle t66 kai-
gus oli voimalik tutvuda on Carlo Randoni 1813. aastal valja antud ,,Degli ornamenti
d"architettura e delle loro simetrie colle regole teorico — pratiche per ben profilare ogni ge-
nere di cornici®

Alates 18. sajandi I6pust hakkas ka Eesti aladel levima arhitektuurikirjandust, mis
karniise késitles. Ideid saadi nditeks Vignola orderiillustratsioonidest, nditealbumitest voi
kasiraamatutest.

1951. aastal on North Texas State Collage'i juures koostatud magistritdo ,, The Evo-
lution of the Cornice*, kuid see t66 on killaltki laiali valguv kirjeldades suures mahus uldist
ajaloolist tausta ning keskendudes Ameerika arhitektuurile. Teisi lahiajal ilmunud téid, mis
puhenduksid téielikult, voi eraldi peatiikiga karniisidele t66 kadigus leida ei dnnestunud.

Muinsuskaitseameti kodulehel on kattesaadavad projekteerijale abiks mdeldud hoo-
neosade arhitektuursed ja insenertehnilised lahendused. Nende hulgas leiab ka karniise puu-
dutavaid jooniseid ning dokumendi ,,Fotod kommentaaridega. Katuse raastakarniisid”. Need
materjalid esitavad voimalikke lahendusi mdnele kdige enam karniiside restaureerimisel ette
tulevale probleemile, kuid on killaltki lakoonilises stiilis ja vBivad seepdrast tavalugejale
kaugeks jd&da. Kuna puudub Ulevaatlik kirjutis, mis ké&sitleks nii karniiside tehnilist kui ka
ajaloolist aspekti, on 16putd6 vajalik ja asjakohane.



TOO EESMARK

e Anda levaade karniiside ajaloost.

e Esitada karniiside jaotus konstruktsioonitutpide pohjal.

e Tuua vélja pdhilised karniise puudutavad probleemid ja vead, mida restaureerimisel sil-
mas tuleks pidada.

e LOpptulemuseks koostada luhike juhendmaterjal ajalooliste hoonete raéstakarniiside
restaureerimiseks ja remondiks.



MATERJAL JA METOODIKA

Ajaloolise osa allikmaterjalid parinevad Eesti Kunstiakadeemia raamatukogust, Eesti
Rahvusraamatukogust ja Tallinna Tehnikatlikooli raamatukogust, samuti on kasutatud in-
ternetipGhiseid raamatukogusid Google Books ning Open Library.

T66 teine pool esitab Eesti ajaloolistel hoonetel enim esinevad karniiside konstrukt-
sioonitiiibid. Igat tlupi on luhidalt Kirjeldatud ning ja iga tiilibi kohta toodud ks ndite. Nai-
ted on valitud ehitismalestiste ja miljoovaartuslike hoonete hulgast, mille restaureerimisel
on karniisidega seoses ette tulnud probleeme. Iga ndite puhul on lahti kirjutatud karniise
puudutanud ehitustddde kaik, vélja toodud probleemid ja juba teostatud parandused voi soo-
vituslikud lahendused.

Objektide kirjeldused, karniise puudutavate ehitustéode kaigu tehnilised kirjeldused
ja eksperthinnangute andmed p6hinevad Muinsuskaitseameti ning Tallinna Kultuuri-vaar-
tuste Ameti arhiivides leiduval projektdokumentatsioonil. Suur osa fotomaterjali périneb
Jaan Vali fotokogust.

Esitatud naidete valikul on oluline, et karniiside restaureerimispraktikas enim esine-
vad probleemid saaksid t66s kasitletud. Kuna restaureerimisprobleemide keerukus varieerub
ja iga nditeobjekti restaureerimislugu on erinev, ei ole t66s taotletud ndidetele vordse mahu
puhendamist. Uldjuhul on naidete valikul magravaks asjaolu, et objektil esinenud restauree-
rimisprobleeme on arhiivimaterjalides késitletud piisavalt, et probleemide pdhjuste ning la-
henduste véljatoomisel oleks vdimalik tugineda professionaalsetele hinnangutele.

Karniiside uurimine arhiivimaterjalide pohjal on digustatud meetod ka seet6ttu, et
karniisid paiknevad raskesti ligipaasetavas kdrguses. Samuti on probleemide mdistmiseks
tinti vajalik saada raastasdlmest tdpne ettekujutus, milleks vo6ib olla vajalik konstruktsioo-
nide avamine, mida selle tlevaatliku t66 kaigus ei oleks olnud vdimalik teostada.



1. OSA-AJALOOLINE TAUST
1.1 Karniisi osad ja profiilid

Karniisi volu tuleb valguse ja varju méangust, mida loovad karniisis kasutatud profii-
lid. Karniisiprofiile ning neile esitatavaid ndudeid on vaga pdhjalikult kasitlenud Carlo Ran-
doni 1813. aastal vélja antud teoses ,,Degli ornamenti d architettura e delle loro simetrie
colle regole teorico-pratiche per ben profilare ogni genere di cornici® (,,Arhitektuuri detaili-
dest ja nende proportsioonidest, tehniliste ja praktiliste reeglitega, et hésti profileerida igat
tdpi karniise®).

Randooni kirjeldab lahti klassikalise karniisi elemendid. Igal karniisi elemendil on
oma kindel asukoht, proportsioon ja nimetus. Et lihtsustada edasist lugemist on jargnevalt
toodud Randoni illustratsioonid klassikalise karniis elementidest (Joonis 1) ja dekoori
ornamentidest (Joonis 2). Seletuseks on lisatud kas otsesed tdlkenimetused voi voimalusel
Eesti Kunstileksikonis olemas olevad definatsioonid.
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Joonis 1 — Klassikalise karniisi elemendid — Randoni, 1835

1. Geison (kr.) e. pargsimss e. corona (Id ,,karniis“): antiikkreeka templiarhitektuuris
talastiku karniisi osa, friisile toetuv raéstataoliselt eenduv kattetala, mille alumisel
kiljel paiknevad talaotsi meenutavad plaadikesed (mutul’id tilgutitega) voi voluudi-
kujulised konsoolid (modiljon).

2. Hammasldige e. geispodes (< kr geison, ,,parg* + pus : podes, ,,jalg™), nelinurkseid
talaotsi voi hammasterida meenutav ehisliist pargsimsi all enamasti joonia, korintose
ja komposiitorderite juures. Levinud kdikides antiikorderitel pdhinevates stiilides.
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Siima e. cyma (< Id), rennliist: kahe pé6ranguga S-profiiliga rennikujuline karniis
antiikkreeka peakarniis. Tapsemalt cyma recta (Id. ,,otsene siima®) e. dooria siima,
kahe podranguga karniis, mille tllemine serv on ndgus ja alumine kumer.

Cyma reversa (Id ,,p66ratud siima®) e lesbose siima: kahe poéranguga karniis, mille
tlemine serv on kumer ja alumine ndgus.

Ovolo (ld): kumer veerandellipsikujuline karniisiprofiil. Kasutati sageli koos muna-
vootdekooriga antiiktempli antablemaanil.

Cavetto (it): veerandringikujulise profiiliga réhtne ndgus stivend, sageli kasutatud
karniisidel torus’e kohal. Egiptuse karniisi peamisi elemente, kas dekoorita voi stili-
seeritud lehtornamendiga.

Ookulli nokk: allapoole kaarduv ehisvodt, mis on konstrueeritud erinevate raadius-
tega kaartest.

Astragal, parlnoor, koisvoot: tavaliselt parlite reana, harvemini lihtsa imarvoddina,
kujundatud Kitsas ehisvot, eriti joonia talastikus, kassettidel ja kapiteelidel

Listello (it): vadike lame réhtne vaheliist.

Modiljon (it. modiglione): voluudikujuline akantusdekooriga konsool, mis paikneb
horisontaalselt geison’i alumisel kiljel. Kasutati kujunduselemendina korintose,
komposiit- ja roomaaegse joonia orderi puhul.
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Joonis 2 — Dekooriornamendid — Randoni, 1835 -
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Akantuseleht

Oliivileht

Loorberileht

Petersellileht

Tammeleht

Vesiroosi- vOi lootoseleht

Antemion (kr. anthemion ,,8is, lill*): kuslapuu Giest tuletatud lopsakas ornament. Esi-

neb pohiliselt antiikarhitektuuris, eriti joonia orderis.

8. Palmett, palmilehest tuletatud simmeetriline ornamendimotiiv, mis koosneb lehvi-
kutaoliselt paigutatud sdrmjatest lehtedest.

9. Loorberiparg

10.  Tammeparg

11.  Munavoot, Kreeka joonia arhitektuuris munajast ja noolekujulisest lehekujutisest
koosnev ehisvoo.

12.  Astragal ehk parIndor, koisvoot, tavaliselt parlite reana, harvemini lihtsa Umarvoo-
dina kujundatud kitsas ehisvoot, eriti joonia talastikus, kassettidel ja kapiteelidel.

13.  Kannellur, (pr. cannelure < Id. canna, ,,pilliroog*), rihvitaoline pustloodis ehisvagu.

14.  Giljoss (pr. guillochis), keerukas, kahest voi enamast paelast moodustuv ribana kul-

gev p6imornament, mis téidetakse vaikeste rosettide ja poolringidega. Oli kasutusel alates

antiigist, arenes eriti keerukaks islami kultuuris

NoakowhE

Randoni kohaselt peab profiil olema tuletatud puhastest geomeetrilistest vormidest:
sirge joon, selge kurv. Kdik muud lisandused on Gleliigsed ja ebapraktilised. Randoni jaotab
karniisiprofiilid suurteks, keskmisteks ja vaikesteks. Suured profiilid on cyma recta, geison
ja hammasldige — klassikalise karniisi péhiosad. Keskmised on cyma reversa, ovolo, cavetto
ja scotia profiilid: nende tlesandeks on karniisi pohiosasid réhutada ja eraldada. Keskmiste
profiilide korgus peaks olema 1/2 kuni 1/3 suurte profiilide kérgusest, mille all vdi peal nad
asetsevad. Uhe ja sama keskmise suurusega profiili kordamist karniisis peab Radoni bar-
baarseks. Vaikeste profiilide, nt listello ja astragal’i, eesmargiks on Kkarniise rikastada ja
kompositsiooni liigendada. Nende korgus peaks olema 1/5 kuni 1/3 suurte profiilide
kdrgusest. (Randoni, 1835, Ik 79-81)

1.2 Vanaaeg

Dekoratiivse olemuse omandab seina l8petus karniisi n&ol esimesena Egiptuses.
Egiptlaste panuseks karniisi arengus oli cavetto karniis, mis parineb viienda diinastia perioo-
dist (ca 2465 — ca 2325 eKr). Cavetto karniis on poolringikujuliselt eenduv ja tihti lehemust-
riga kaunistatud. Selle all jookseb torus’e profiil. Cavetto karniis imiteerib paputrusvarte
valjakaardumist eelajalooliste savist ja paplurusvarttest hiittide seina tlaosas. Cavetto kar-
niisi vOib naha naiteks Karnaki templi idavéraval (Joonis 3). (Brier, 2008)
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Joonis 3 — Karnaki tempeli idavarav — [WWW] http://www.gutenberg.org/files/28876/28876-h/fi-
les/17329/17329-h/v9b.htm#image-0045 (05.03.2015)

Teine karniise puudutav seik Egiptuse arhitektuuriloos on Benihassani kaljuhauad
(Joonis 4), mille ehitusajaks loetakse ca 1800 eKr. Seal on teadaolevalt esmakordselt kasu-

tatud arhitraavi kohal dekoorina puidust talaotsi imiteerivat hammasldiget. (Hamlin, 2010,
Ik 10)

Joonis 4 — Benihassan — [WWW] http://etc.usf.edu/clipart/58000/58050/58050 tomb_benihas.htm
(20.03.2015)
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Assudrlaste paranduseks on siksakiline kindlusmuir e kreneleering, mida on palju-
des kindlustusehitustes ja historitsistlikes hoonetes (Joonis 6) kasutatud alates Sargoni kind-
luse ehitamisest Asstitirias Sargon Il valitsusajal (717—706 eKr) (Joonis 5). (Neeley, 1951)

i =

kot

A L i EL ek e ot o
Joonis 5 — Dur-Sarrukin (Sargoni kindlus) — [WWW] http://commons.wikimedia.org/wiki/File:Pa-
lace_of Khorsabad.png (13.03.2015)

Joonis 6 — Cavetto ja sakmeline miurilGpetus historitsistliku fassaadikujundusega hoonel Pikk 52,
Tallinn — Kaaret, T. 17.03.2015

Nagu Egiptuses, oli ka Kreekas tahtsaim ehitusmaterjal kivi, kuid paekivi asemel,
mida kasutasid egiptlased, oli kreeklastel kasutada marmor, mis vdimaldas palju
keerukamate detailide vomimist. Nii areneski karniis just Kreekas vélja oma I6plikus
tdhenduses, osana antiikorderist.

SoOna ,,order* péarineb ladinakeelsest sGnast ordo, mis tdhendab ,,kord“. Order on
antiiktempli osade arhitektooniline siisteem, mille moodustavad baasist, tlvesest ja
kapiteelist koosnev sammas ning sambaile toetuv talastik e. antablemaan, mis koosneb
arhitraavist, friisist ja karniisist. Arvatavasti lahtus order algul puutarindusest ning saavutas
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Kreeka ehituskunstis klassikalise marmortempli lahenduse umbes 5. s. eKr. esimesena
dooria, siis joonia ning korintose orderis. Orderisiisteem oli aluseks antiik-, renessanss-,
barokk- ja klassitsistlikule arhitektuurile. (Eesti Kunstileksikon, 2001)

Tanapéeval teadaolevalt esimene kasitlus antiikorderitest parineb VVana-Rooma Kir-
janiku, arhitekti ja inseneri Vitruviuse (80 eKr — 25 eKr) teosest ,,De architectura libri
decent” (,, Kimme raamatut arhitektuurist®), kus orderite kujunemisele ja proportsioonidele
on plhendatud kolmas ja neljas raamat.

Kolmandas raamatus defineerib Vitruvius proportsiooni mdiste: proportsioon on ter-
viku ja selle osade omavaheline kooskdla. Vitruvius peab ideaalsete proportsioonide eesku-
juks inimkeha ning seepérast pidid antiiktemplid jalgima proportsioone samamoodi, nagu
loodus on loonud proportsionaalseks inimese keha.

Orderite proportsioonid esitab Vitruvius uldiselt moodulsusteemis, kuid joonia
talastiku proportsioonid lahtuvad samba kérgusest, mis on antud Vana-Kreeka jalgades
(modg), millele vastab 0,308 meetrit. Joonia karniisi proportsioonid tuletab Vitruvius arhit-
raavi méotmetest. Arhitraavi kérgus oleneb omakorda samba kérgusest — kui samba kdrgus
on 12 kuni 15 jalga, tuleks arhitraavi kdrguseks votta pool samba diameetrist; kui 15 kuni
20 jalga, siis tuleks arhitraavi kérguseks votta 1/13 samba korgusest; kui 20 kuni 25 jalga,
siis 1/12,5 samba korgusest; kui 25 kuni 30 jalga, siis 1/12 samba kdrgusest ning sama loo-
gika jargi tuleks toimida ka kérgemate sammaste puhul.

Arhitraavi osad on cymatium (véike siima, ehisliist, mis eraldab karniisi p&hiosi),
ulemine fascia, keskmine fascia ja alumine fascia. Cymatium’i kérgus peaks olema 1/7 kogu
arhitraavi kdrgusest, ulejadnud osa tuleks jagada 12 osaks, millest alumisele fascia’le tuleks
anda kolm osa, keskmisele neli osa ning Glemisele viis osa.

Karniis koosneb joonia orderis hammasl&ikest, geison’ist ja siimast. Hammasl6ige
on sama kdrge nagu arhitraavi keskmine fascia. Hammasldike véljaaste peaks olema sama
suur kui kdrgus. Hamba laius peaks vorduma poolega selle kdrgusest ning hammaste vahele
vOiks jadada 2/3 hamba laiusest. Hammasldike peal paikneb cymatium, mille kdrgus on 1/6
hammasldike korgusest. Geison koos oma cymatium’iga peaks nagu hammasl6igegi olema
sama kdrge kui arhitraavi keskmine fascia. Geison’i ja hammasl&ike valjaulatus peaks olema
sama palju, kui on nende korgus.
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karniis

hammasldige

arhitraav

Joonis 7 — Joonia antablemaan ehk talastik

Siima peaks olema 1/8 vorra kdrgem kui geison ning selle kohale moodustub renn
vihmavee juhtimiseks. Siimat vdivad kaunistada I6vipeareljeefid, mis sammastevahelises
osas on puhtdekoratiivsed elemendid, kuid sammaste kohal toimivad vihmaveesulititena
(Joonis 8). (Vitruvius, 1960, Ik 93-97)

Joonis 8 — liivakivist veesuliti 510 eKr — Paestum National Archaeological Museum, [WWW)]
http://ancientrome.ru/art/artworken/img.htm?id=5482 (24.03.2015)
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Dooria order on Vitruviusel lahti seletatud moodulsiisteemis, kus thele moodulile
vastab pool samba diameetrit. Geison’i ja selle cymatium’ite (ks paikneb geison’i all, teine
peal) véljaaste on 2/3 moodulit ning kdrgus 1/2 moodulit. Siima tuleks kujundada samade
pOhimdtete jargi nagu joonia orderi puhul. Piki dooria karniisi alumist &art on sivistatud
profiil scotia ning selle taga on Ghukesed vaheliistud (via) ning plaadikesed (mutul)
tilgutitega (gutta) (Joonis 9). (Vitruvius, 1960, 1k 112)

A
=

Joonis 9 — Mutul’id gutta’dega: Pikk 19, Tallinn — Kaaret, T. 17.03.2015

Vitruviuse kohaselt olid antiikorderi detailid vélja arenenud puit- ja terrakotakonst-
ruktsioonide jaljendamisest marmoriga. Nii pidid mutul’id imiteerima sarikaotsi, mis puit-
konstruktsioonis réasta alt paistsid, ja seepérast anti neile ka katusega sarnane kalle.
Koonusekujulised gutta’d kujutasid aga naelu, millega mutul’id olid antiigieelses
puitkonstruktsioonis sarikaotstele kinnitatud. Need olid paigutatud piki karniisi kolmes reas,
igas reas kuus gutta’t. Kuna nii mutul’id kui ka hammasldige kujutasid sarikaotsi, pidas
Vitruvius valeks mutul’ite voi hammasldike kasutamist viilukarniisi all. (Vitruvius, 1960, Ik
108,109)

Korintose orderi puhul jatab Vitruvius lugejale lahtised kéed, Geldes, et talastiku ehk
antablemaani osadele kindlad reeglid puuduvad ning neid vdib varieerida, kasutades joonia
ja dooria elemente (Vitruvius, 1960, Ik 102). Korintose karniis oli erinevate ehisvodde ning
taime- ja geomeetriliste ornamentidega kdige rikkalikumalt kaunistatud, tihti kasutati modil-
jone — voluudikujulisei akantusdekooriga konsoole, mis paiknevad horisontaalselt geison’i
alumisel kiljel. (Laidre, 2001)

Toskaana orderi kirjelduses Vitruvius karniisi ei maini. On vaid 6eldud, et mutul’ite
ehk sarikaotste ulatuvus ule seinapinna peaks olema ¥ samba kdrgusest. Samba kdrguseks
peaks sealjuures olema 1/7 samba alumisest diameetrist. (Vitruvius, 1960, 1k 122)
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1.3 Keskaeg

Nii romaani kui butsantsarhitektuuris taandus samba — antiikorderi péhikomponendi
— tdhtsus ning esile téusid volvid ja kuplid. Ehitiste puhul, mille seinad laksid tle vdlvideks
jakupliteks, kaotas raastakarniis oma algse funktsiooni. Karniisi kasutati hoone horisontaal-
seks liigendamiseks ning klassikalised karniisittitibid lihtsustusid. Tihti oli karniis vaid lihtne
valjaulatuv telliserida ilma keeruliste vormideta.

Eesti aladel olid esimesed kiviehitised, kus vois esineda karniise, keskaegsed kirikud
ja kaitserajatised, mida hakkasid ehitama saksa ja skandinaavia feodaalid pérast siinsete
alade vallutamist 13. sajandil. Selleks ajaks oli romaani stiil Ladne-Euroopas juba hilise-
masse staadiumi joudnud, kuid ei olnud veel kaotanud oma raskepérast massiivsust ja liht-
sate geomeetriliste mahtude joulisust. Sellised kujunduslikud votted sobisid Eestis ehitusel
kasutusele vdetud loodusliku kivimaterjaliga ning ka kohalike tingimustega. (Arman, 1965)

Gooti arhitektuuri voidukaik siinsetel aladel oli 14.-16. sajandil. Gooti arhitektuur
rohutas ehituses vertikaalseid, Glespoole pirgivaid jooni. Teravatipuliste tornide réésta ja
seina vahelisse teravnurka ei jd&nud karniisi jaoks kuigi palju ruumi. Tihti kasutati radsta
ilmestamiseks vaid sarikaotsi (Joonis 10) vdi kivikonsoole.

Joonis 10 — Tallinna Pitha Vaimu kiriku sarikaotsad — Kaaret, T. 17.03.2015

Kaubanduse areng t6i kaasa linnade kasvu, mille kdigus arenes vélja Tallinnale ise-
loomulik elamutttp — krohvitud paekiviehitised, mille kdrgeviilulisi fassaade elustasid pea-
miselt rikkalikult profileeritud paekiviportaalid ja petiknissidega jaotatud viilupind. Ré&sta-
karniisidele oli tdhelepanu pddratud vahem. Tanavate Kitsus ja hoonete kdrged sadulkatused
tekitasid gooti stiilile omase vertikaalsuse tunde.

Gooti arhitektuuris ei esitata karniisidele kindlaid reegleid: karniis v@ib olla lihtne
tellisrivi, kuid esineb ka karniise, mis on kaunistatud vaga peene tootlusega loodus-orna-
mentikaga, nagu viinapuuvaadid, puuviljad, lilled ning krabid.

Tihti ilmestasid radstajoont grotesksed veesulitid voi kreneleering (Joonis 11).
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Keskaegsest kindlustusarhitektuurist parineb masikulii ehk piginukk, mis oli algselt
linnuse vOi muu kindluse seinte, véravate ja tornide tilaosas vaikese arklina eenduv rinnati-
sega Umbritsetud luukpGrandaga puust Kkaitseehitis, mille pérandaavadest tulistati kindlus-
tuse jalamini tunginud vaenlast ning kallati kallaletungijatele kaela tulist pigi, kive, rooja,
keeva vett ja muud. Alates 13. sajandist ehitati piginukkasid pideva reana, mis toetus kon-
soolidele kaitsekaigu valiskuljel vdi Umbritses torni platvormi.

MaSikulii kaunistab Tallinnas nditeks Suur-Rannavarava la&nepoolset Gmartorni,
mille peal oli algselt ka laskepiludega kaitsekorrus. Ténaseks on see korrus havinenud ning
torn on saanud katuse, mistottu voib jadda mulje, et masSikulii ndol on tegemist vaid dekoo-
rielemendiga. (Joonis 12)

Joonis 12 — Suur-Rannavérava ret, T. 17.03.2015
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Ka paljude teiste kaitsetornide ja -mudride tdnapéevase ilme jargi on keeruline teha
jareldusi karniiside kohta, sest tldjuhul neile algselt katuseid ei ehitatudki.
Tulirelvade arenedes kaotas masSikulii s6jalise tdhenduse ja redutseerus ehismotiiviks terav-
kaar-friisi kujul, nagu seda vdib naha naiteks Vene tanav 30 historitsistlikul hoonel Tallin-
nas. (Joonis 13)

T —

Joonis 13 - Teravkaar-riis istoritsistlikul hoonel, Vene 30, Tallinn - aaret, T.17.03.2015

1.4 Uusaeg

Renessanssarhitektuur réhutas vastupidiselt gooti arhitektuurile horisontaalseid
jooni, ning karniis oli selleks ideaalne vahend. Just itaalia renessanss-arhitektuuris arenesid
valja kdige suursugusemad karniisid, mis pidid olema kogu hoone krooniks. Karniisi valjau-
latuvus vois olla seina paksusest palju suurem ning seda kaunistasid keerukad profiilid, kon-
soolid ja hammaslGiked.

Kuna renessanss tdstis ausse antiikkultuuri, lahtuti ka karniiside komponeerimisel
klassikalistest orderitest. Klassikalised orderid ja Vitruviuse t60 taasavastatati laiemalt tdnu
itaalia vararenessansi arhitektile, kunstiteoreetikule, luuletajale ja maalikunstnikule Leon
Battista Albertile (1404-1472) ja tema traktaadile ,,De re aedifikatorica*” (,,Ehituse asja-
dest”). Erinevalt Vitruviusest pole ornament aga Alberti kasitluses arhitektuuris enam mitte
valtimatu, vaid komplementaarne. See idee vallandas véaramatu protsessi, mille tottu jai de-
koor kill antiigist lahtuva 15.-20. sajandi klassitsistliku arhitektuuri valtimatuks osaks, kuid
selle paigutus ei olnud enam endise normatiivsusega késitletav. (Kodres, 1998)

Suurem osa arhitektidest, kes lahtusid klassikalisest traditsioonist, jargis kill orderi-
kaanonit, kuid karniiside proportsioneerimisel olid aluseks erinevad loogikad. Naiteks Pa-
lazzo Strozzi (arhitekt Simone del Pollaiolo, ehitatud 1489-1538) puhul on karniis proport-
sioneeritud vastavalt kogu hoone kdrgusele (Joonis 14). Palazzo Rucellai (arhitekt Leon Bat-
tista Alberti, ehitatud 1446-1451) puhul vastavad karniisi médtmed aga hoone tlemise kor-
ruse poolsammaste orderile (Joonis 15).
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Joonis 14 — Palazzo Strozzi — [WWW] https://www.flickr.com/photos/wendymc/3387326865/
(13.04.2015)

Jobnis 15 — Palazzo Rucellai — [WW http://en..wikipedia.org/wiki/PaIazzo_RuceIIai#/me-
dia/File:Rucellai.jpg (13.04.2015)

Nii Vitruviuse kui Alberti teoste esmavéljaannetes puudusid tekstide juures joonised.
Laiemalt tutvustas ordereid Itaalia arhitekt Sebastiano Serlio (1475-1554), kes illustreeris
oma traktaadi ,,Regoli generali di architettura sopra le cinque maniere degli edifici* joonis-
tega, struktureeris selle lihtsasti mdistetavalt ja kirjutas itaalia keeles . Serlio lisas orderisis-
teemi ka komposiitorderi.

Orderi kanoniseerimine sai 16pliku vormistuse Jacopo Vignola (1507-1573) teoses
»Regola delli cinque ordini d'architettura®, mis kujunes klassikalise arhitektuuri tiheks mo-
jukamaks teoseks, mida kasutasid tuhanded tolleaegsed ja hilisemad arhitektid ja ehitus-
meistrid. Ule Euroopa olid levinud Vignola illustratsioonid klassikalistest orderitest, kus tos-
kaana orderit illustreerib Aventinuse kiinkal paiknev Cerese tempel. Rooma dooria orderi
néiteks on 11 eKr valminud Marcelluse teater, mis on sailinud tdnapdevani. Joonia orderile
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on eeskujuks Epheose Artemise ja Apolloni tempelid ning korintose orderi aluseks on
Rooma Panteon. Vignola karniise puudutavad illustratsioonid on toodud Lisa 1. (Maiste,
2002, Ik 101,102)

17. sajandil said alguse kaks eristuvat seisukohta antiigisse suhtes.Uiihte neist seos-
tatakse Nicolas-Francois Blondeliga (1705-1774) ja teist Claude Perrault’ga (1613-1688).
Blondeli jargi eksisteerib absoluutne ilustandard, mis kosmose korda peegeldades manifes-
teerub kindlates antiikarhitektuurist vdi loodusest lahtuvates proportsioonides. Sellest l&htu-
valt on ka antiik muutunud absoluudi kehastuseks ning seetdttu on ka loogiline tapselt jar-
gida antiigis kehtestatud norme. (Maiste, 2002, Ik 85)

Nicolas-Frangois Blondel tegeles pohjalikult karniisi ja inimese ndo profiili proport-
sionaalsuse teooriaga. Samba orderi proportsioone on tihti vorreldud inimese keha proport-
sioonidega, laiemalt teatakse, et samba kapiteeli nimetus tuleb ladina sdnast caput, mis ta-
hendab pea, kuid ka karniisi proportsioone on otsitud inimese ndo analoogiast. Inimproport-
sioonide kaanon oli Itaalia kunstis tdhelepanu keskmes eriti 15. ja 16. sajandil. Esimene, kes
puddis thildada karniisi ja ndo profiili proportsioone oli itaalia kunstnik, arhitektuuriteoree-
tik Francesco di Giorgio (1439-1501) (Joonis 16). (Rykwert, 1998, Ik 57)
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Joonis 16 — Francesco di Giorgio, N&o ja karniisi proportsioonid — Rykwert, 1998

Blondel kasutas n&o ja karniisi analoogiat varasemate orderiteooriate hindamisel.
Blondel vordles Vignola, Scamozzi ja Palladio antud toskaana orderi karniisi proportsioone
néoprofiili proportsioonidega ja leidis, et kdige paremini sobib inimnéo proportsioonidega
Vignola toskaana karniis (Joonis 17). Ta vaitis néiteks, et Palladio karniisi jargi komponee-
ritud ndol oleks 80-aastase mehe I6ug, 12-aastase poisi nina ning keskealise otsaesine, mis
omavahel sugugi ei harmoneeru (Joonis 18). (Rykwert, 1998, Ik 34-36)
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Joonis 18 — Palladio toskaana antablemaani p6hjal komponeeritud mehe nadgu — Rykwert, 1998

Prantsuse arhitekt Perrault esindas antiigisse suhtumises aga uuendusmeelsemat
suunda, mille kohaselt on antiigist l&htuv arhitektuur voimeline jatkuvalt muutuma. Ta tegi
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proportsiooni ja simmeetria mdiste vahel selge eristuse ja réhutas esmakordselt proport-
siooni kui empiirilist mdistet, mis s6ltub ajastust, traditsioonist ja arhitektuuri kontekstist
(Maiste, 2002, Ik 85)

Ta kasitles renesanssi autorite ja Vitruviuse proportsioonisiisteemide lahknemist ar-
hitektuuriteooria fundamentaalse probleemina, avades proportsiooni mdiste relativiseerimi-
sega tee stiilide pluralismile. Perrault toob nditeks vélja, et nii Marcelluse teatri (Sant'/An-
gelo, Rooma) dooria ja joonia karniisid kui ka Jupiteri templi (Frontespizio di Nerone, Qui-
rinal, Rooma, havinud) karniisid on poole suuremad kui need peaksid olema Vitruviuse pro-
portsioonidpetuse jéargi. (Perrault, 1993, Ik 22-48)

Perrault kinnitab, et orderi juures pole midagi, mille proportsioonides osas oleksid
arhitektid nii erinevatel arvamustel kui talastiku ehk antablemaani puhul. Et erinevates pro-
portsioonisiistemides korda luua, leidis Perrault, et keskteeks oleks valida antablemaani kor-
guseks kaks samba l1abimd6tu. Ta véidab, et nii antiikarhitektuuris kui ka teoreetikute pro-
portsioonidpetustes esineb vordselt néited nii selliste antablemaanide kohta, mis on suure-
mad, kui ka selliste kohta, mis on véiksemad kui kaks samba diameetrit. Perrault jagab
samba diameetri 60 osaks, mid nimetab minutiks ja esitab tabelis (Joonis 19) iga néite kohta,
mitme minuti vdrra need on kdrgemad vdi madalamad kui 120 minutit ehk kaks samba la-
bimdotu. (Perrault, 1993, Ik 71-73).

TABLE OF ENTABLATURES

Tuscan Diaric .u lonic Corinrhizan _Et:rmpc-sirr
minures Iminubes | IMinunes Minures minures
Vitruvius I 5! Colosseum zﬁi ITEFI!'I:_'I|E of 18 Temple H| Arch 34
o ! | _E I;_FDIEHB. ‘Eri[is_ _r_:t' P'cEc . ln_i'rhc_Linf ] g
Scamoezi II | Scamozzi 27" I"u"'.gnﬂnla 18 - Portico 12} |5erlio 3| #
| I 3 of Seprimius .
Vignola s Wirruvius 13 | Thearer 25 Dielorme tg| g Vignola 30
| |of Marcellus "
Palladia [ﬁ-! _ Bullane 15 |(:ulu-ssrum 26 Temple 24 Ie‘m.'l". 19
|2 of Kerva of Seprimius _
Serlin 3 IScrEi:J 13 Palladio 11 Three 16 I&rf.l". g B
ET Columns of Ticus
rP‘a]];u.{'Lu 1z Serlio 13 Facade 47 ITl:'m]::-ll:' 2
: | of MNeto of Bacchus
Vignola m! SCamozz 15 ET Scamozzi O Palladio o
T:h!rha:l:t H' Delorme 16 Palladio i | Scarmozzi 3
| Thearer _j.' | \-'_fr.;:ﬁ 2 Vignola 12 |

lof Marcellus [
|1'}1:l-::-rm: 50 |Bullane 15 Serlio I4

Vitruvius ig

|
| Temple of 21
|

| [ Ithe Sibyl

Joonis 19 — Perrault’ antablemaanide tabel — Perrault 1993
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Eestis tegeles klassikalise arhitektuuri orderitega Johann Wilhelm Krause (1757-
1828). Krause antiigiaineliste joonistuste hulgas leidub sadakond arhitektuuriordereid ning
detaile kujutavat lehte. Suurem osa neist illustreerib viit klassikalist orderit, mis on kopeeri-
tud Vignola to6dest ja varustatud moodulmdddustiku ning vahel ka vastava arhitektuuriter-
minoloogiaga. (Maiste, 2002, Ik 82)

Krause antiigiteemalised joonistused votab aga kokku 1819 koostatud klassikaliste
ehitiste vordlev tabel ,,Unterschiede zum Beweise das die alten Kinstler sich nicht angstlich
an Regel banden bey der Sdulenstellung“ (,,Erinevused tbestamaks, et vanaaja kunstnikud ei
sidunud end orderi kasutamisel Ghe kaanoniga®). Tabel on toodud Lisa 2. Tabel sisaldab
valiku antiikaja dooria, joonia ja korintose orderis ehitatud templite mo6tusid vordluses
Vitruviuse pakutud proportsioonidega, tulpades vasakult paremale on esitatud sammaste arv
portikuses, sammaste arv pikikuljel, portikuse laius moodulites (sambatlivese diameetrites),
samba kdrgus jalgades ja tollides, alumine samba diameeter jalgades ja tollides, interkolum-
nium ning kapiteeli ja antablemaani kdrgus jalgades. (Maiste, 2002, Ik 110,111)

Krause kdrval hakkasid valgustusajastu ideed 18. sajandi I1Gpus Eestis levima ka tanu
teistele siinsetele mdisnikele ja haritlastele, nditeks R.F. von Berg ja J.J. Winckelmann, ning
ka tanu 1803. aastal Morgensterni poolt loodud TU kunstimuuseumile. 18. ja 19. sajandi
vahetus oli ka aeg, mil soodsad majandusolud, eeskatt VVene turgude avanemine, t6id kaasa
mdisnike kiire rikastumise ning vdimaluse arendada mdisakompleke, mis ei jaanud stiililt
oluliselt maha L&ane- Euroopast, sest tihe kontakt valismaailmaga, reisid ning arhitektuuri-
kirjanduse lai levik v6imaldasid arhitektuuri arengutega kursis olla.

Arhitektuurikirjandusest, kust 19. sajandil vdidi karniiside ehitamiseks inspi-rat-
siooni saada, vOiks dra méarkida naiteks véljaande ,,Allegemeine Bauzeitung®, mis ilmus Vii-
nis aastatel 1836-1918 ja mille juurde kuulusid arhitektuurijooniste koited ,,Abbildungen
zur allegemeinen Bauzeitung“. TTU Raamatukogus asub nendest kaheksa albumit aastatest
1855-1862. Albumis on esitatud detailsed joonised nii ajaloolistest kui ka uudsetest arhitek-
tuuriobjektidest Ule kogu Euroopa koos arhitektide nimedega. Jooniste tapsust illustreerib
hasti 1859. aasta koites ilmunud joonis patendiameti hoone kohta Washingtonis (arhitekt
Robert Mills, ehitusaastad 1836-1867) (Joonis 20).
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Joonis 20 — Ré&astaldige ja karniis, patendiameti hoone Washingtonis — Atlas zur Allgemeinen Bau-
zeitung, 1859

1885. aastast périneb Peterburis ilmunud arhitektuurijoonistega album
.| paKIaHCKas apXUTEKTypa: yacTu 3aanuii”, mis sisaldab nii konstruktiivseid, kui stiililisi
juhendeid ehitajale. See on uks kdige pdhjalikumalt (24 lehekiljel) karniise kasitlev allikas,
millega selle uurimust66 raames oli voimalik tutvuda.

Albumis esitatakse karniisidele soovituslikud proportsioonid: karniisi valjaulatuvus
vOiks olla ks kuni kaks karniisi kdrgust ning l&dhtuvalt tuntud arhitektide t66dest (ntMiche-
langelo di Lodovico Buonarroti Simoni, Giacomo Barozzi Vignola, Baldassarre Peruzzi,
Andrea Palladio, Vincenzo Scamozzi) peaks karniisi kdrgus olema 1/18 kuni 1/24 hoone
kdrgusest. Esitatakse ka nGue, et mida kdrgem on hoone, seda proportsionaalselt vaiksemat
karniisi tuleks kasutada. (PomanoBuub, 1903)

Pdhiline rohk on pddratud karniisi ehitustehnilisele poolele. Ehitada soovitatakse
vaid sellise valjaulatuvusega karniise, mille raskuskese jadb mudritisele. On kiill esitatud
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voimalused karniiside stabiliseerimiseks ankrutega (Joonis 21, Joonis 22), vasturaskuste li-
samisega ning tugevama mordi kasutamisega, kuid neid lahendusi ei peeta piisavalt usaldus-
vadrseteks. (PomanoBuus, 1903)

Joonis 21 — Vertikaalsete ankrutega kinnitatud karniis — Pomanosuus, 1903

Joonis 22 — Horisontaalsete ankrutega kinnitatud karniis — PomanoBuus, 1903

Albumis , I'paxxnanckas apxutektypa: yactu 3manuii on kdige rohkem illustrat-
sioone telliskarniiside kohta (Joonis 23).
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Hep. 560.

Joonis 23 — Ndide saksa telliskarniisiga hoonest — PomanoBuus, 1903

Uuenduslikemast votetest on albumis esitletud ka metallist karniisi, mis on valmis-
tatud malmi ja raua sulamist elementide kokku keevitamisel. (Joonis 24)

Yep 571 ep 572
Joonis 24 — metallist karniis — Pomanosuus, 1903

Hea visuaalse Ulevaate silmapaistvatest 19. sajandi Il poole ehitistest Euroopas annab
Peterburis aastatel 1902-1908 vélja antud seitsmeosaline seeria ,,ApxurtekrypHas
SHIMKIIoNe st Bropoii mojoBuHbl XIX Beka. Karniiside kohta voib seal infot leida kuuenda
koite esimesest osast, kus on esitatud fassaadide jooniseid, tdpsemalt aga on karniise kuju-
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tatud seitsmendas koites karniisidele pihendatud peatiikis. Seerias on kdige rohkem kujuta-
mist leidnud juugend- ja historitsistlikus (Joonis 25) stiilis arhitektuur. (bapanosckwuii, 1902-
1908)
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Joonis 25 — Historitsistlikud telliskarniisid — Bapanosckuii, 1902—-1908
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1.5 Moodne arhitektuur — uusim aeg

Masinaajastu arhitektuuris voib tihti kohata piitiet dekoorivaba puhta vormigeomeet-
ria poole. Frank Lloyd Wright, néiteks, vordleb karniisi ekstravagantse kiibaraga mineviku-
moest, mis taotleb silmakirjalikult suursugusust, mida tegelikult olemas ei ole. Karniis on
Wrighti jaoks algusest peale valelik element, kuna antiiktempli karniisi vorm solvab Kkivi kui
ehitusmaterjali, sundides seda jaljendama puitkonstruktsiooni. Wright seab kahtluse alla kar-
niisi igasuguse praktilise vaartuse, ning ka esteetiline vaartus tuleneb Wrighti kohaselt vaid
sellest, et arhitektuuri hindajad on karniisi olemasoluga harjunud. (Wright, 2008) Wrighti
seisukohti ei saa muidugi tldistada kogu ajastule, kuid neid vdib siiski pidada teatava laie-
malt levinud suhtumise valjenduseks.

Funksionalistliku arhitektuuri ideed joudsid Eestisse 1920. aastate 16pus eelkdige
saksa arhitektuurikirjanduse kaudu. Esialgu rakendati funktsionalismi uudseid votteid t66s-
tushoonetel, mis oma iseloomult olid pigem asjalikud kui esinduslikud. (Kalm, 2001, 1k 126-
132)

Samas jai klassikaline karniisivorm ausse esinduslikkust taotlevate arhitektuuristii-
lide seas nagu nditeks esindustraditsionalism ja stalinism. Klassitsistliku dekoori kasutami-
sest loobuti Ndugogude Liidus pérast Stalini surma 1954. aastal toimunud Moskvas ulelii-
dulisel ehitajate, arhitektide ja ehitusmaterjalitootjate nGupidamisel, kus otsustati edaspidi
likvideerida ehitusel ja projekteerimisel paraadsed liialdused, mis raiskasid ressursse. Mine-
vikku vaatava esteetilise ehituskunsti asemele pidi asuma industriaalne (Kalm, 2001, 1k 299-
316)

1970. aastate alguses hakkas Eestis levima P6hjamaade taisnurksest, monumentaal-
selt raskepdrasest modernismist inspireeritud stiil (Joonis 26). Selle stiili kdige silmatorka-
vamaks tunnuseks olid massiivsed raastakastid, mida on arhitektuuri-kirjanduses nimetatud
karniisideks ning millest tuleneb ka nimetus ,,karniis-arhitektuur®. Tegelikult ei ole tegemist
Klassikalises mdttes karniisiga, vaid pigem rééstakastiga. Lai, enamasti tumedast puidust
rdéstakast moodustab tihti valgeks krohvitud seintega tugeva kontrasti ning stigavale raasta
alla tbmmatud aknad voi klaasseinad annavad majale suletud, endasseptdratud ilme. (Kalm,
2001, 1k 353-369)

Joonis 26 — Karniisarhitektuuri ndide: V. Pormeister, Kurtna Linnukasvatuse Katsejaama peahoone
— Kalm, 2001
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Lai raastakast kuulus tegelikult orgaanlise komponendina uude esteetilisse slisteemi,
kus ideaaliks tdusis jaik massiivne hoonemaht, mis oma sirgete joontega selgelt loodusest
eristub. Paksu rééstakasti taha oli vGimalik varjata katuse kallet, mis muutis hoone moder-
nistlikumaks. Jdmedat karniisi soosis ka fermide kasutuselevott.

Visuaalne tulemus, kus maja katab paks Ule servade ulatuv plaat, ulatub tegelikult
tagasi Le Corbusier’ Dom-Ino susteemi (1915) ja Mies van der Rohe 1920. aastatel kujune-
nud arhitektuurikésitluseni. (Kalm, 2001, Ik 353-369) Ei Le Corbusier ega Mies van der
Rohe kasutanud oma to0des klassikalses mottes karniise. Seega on ,,karniis-arhitektuur hea
naide sellest, kuidas mdisted arhitektuuriajaloos teisenevad ja pdimuvad.

2. OSA - RESTAUREERIMINE
2.1 Telliskarniisid

2.1.1 Ulevaade

Eesti aladel hakati telliseid valmistama 13. sajandi algul. 19. sajandi alguses mindi tle
industrialiseeritud tootmisviisile ja tootmine koondus Uksikutesse suurtesse tehastesse. Tel-
liste tootmiseks kasutatakse Eestis kambriumi ajastust parinevat sinisavi. Savi on kdige pee-
neteralisem purdsete, mis koosneb savimineraalidest: kaoliin, illiit, vermukiliit, lisaks neile
veel aleuriit ning liivaterad. (Sikk, 2012, 1k 7)

V. Raidna késiraamatus ,,Kivikonstruksioonid* on telliskarniiside ladumisel soovitatud
silmas pidada jargmiseid punkte: karniisi valjaulatuvus ei tohi Uletada poolt seina paksust;
iga Kivirea valjaaste peaks olema véahem kui 1/3 tellist; mitmekihilise seotise puhul on néu-
tav poikikivirida karniisi all. (Raidna, 1960, Ik 203-208)

Karniise on laotud traditsiooniliste mddtmetega tellistest, kuid on valmistatud ka eriku-
julisi telliseid, mille jaoks on spetsiaalselt valmistatud vormid. Ka valmis tavatellistele on
vOimalik raiuda profiile, kuid sellisel juhul puruneb palju telliseid.

Traditsiooniline telliskarniis koosneb jargmistest osadest: 1 — tugiosa, 2 — valjaaste, 3 — kar-
niisikroon, 4 — tilgasoon, 5 — veenina (Joonis 27). (Pirogov, 1955)
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Joonis 27 — Telliskarniisi osad — Pirogov, 1955
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2.1.2 Naide — A. v. Oettingeni elamu Tartus, Tiigi 11, kultuurimalestise riikliku re-
gistri number (edaspidi reg nr) 6993

Hoone ja karniisi tutvustus

Hoone ehitati professor A. v. Oettingeni elamuks ja selle projekteeris neogootistiilis
1879. aastal arhitekt Rud. v. Engelhardt (Prints, 1968). Maja on kahekorruseline tellisehitis,
mille pdhjanurgal kerkib kaheksakandiline torn. Hoonel on p&nevad neogooti tellisarhitek-
tuurile iseloomulikud karniisid (Joonis 28). 1941. aastal sai hoone s@jas kannatada. 1949.
aastal lammutati hoone Uhekorruseline l&&neosa, mis oli kdige enam kahjustatud. Kahekor-
ruselise osa la&nesein sai krohviviimistluse ja osaliselt sailinud telliskarniis taastati uue tel-
lislao ja krohviga (Joonis 29).

Jonis 29 — Laénesein — Kaaret, T. 10.04.205
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Probleem

Laaneseina karniisi paranduste ja algse osa uleminekul esineb pragu, mis vdib olla
pohjustatud algsest mudritisest jaigemate mordi ja krohvisegude kasutamisest paranduste
tegemisel. (Joonis 30)
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Joonis 30 — Pragu Iééneseina karniisis — Kaaret, T. 10.04.2015

Lahendus

Tegu ei ole konstruktiivselt ohtliku praoga, tellis- ja krohvipinna tleminek vdiks kll
olla teostatud korrektsemalt, kuid krohvi kasutamist pohimotteliselt valeks ei tohiks pidada,
sest nii on hoone fassaadile jaddvustatud ajalooline informatsioon sdjas purustatud hooneosa
kohta.
Probleem

Krohvitud karniisiosal on veejéljed ning karniisi Glemine &ar on pudenenud. (Joonis
31)
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Joonis 31 — Veejdljed ja pudenenud karniisiadr — Kaaret, T. 10.04.2015

Lahendus
Tuleks vélja selgitada, miks voolab vesi mdtda karniisi. PGhjuseks vdib olla raasta-
pealse renni lagunemine, suur veekoormus voi lagunenud plekiserv.

Probleem

Kdige halvemas seisukorras on karniisid tornil, algselt on tornil olnud kreneleering
(Joonis 33), kuid arvatavasti peale sGjapurustusi 1941. aastal seda enam ei taastatud. Ulem-
iste tellisridade tagasiladumisel on kasutatud tsementmorti, mis ei méngi kaasa tellise soo-
juspaisumisega ning tulemuseks on kildudena lagunevad tellised, samas kui vuugid jaévad
pusima. (Joonis 32 ja Joonis 34)
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Joonis 32 — ori karniis — aaret, T.10.04

! " .‘_ ' 2 !
Joonis 33 — Algne torni I6petus — Prints, 1968, ERA.T-76.1.836
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Joonis 34 — Purunenud tellised — Kaaret, 10.04.2015
Lahendus

Lahenduseks oleks vdimalusel tsementmordi ja -paranduste eemaldamine ning lagu-
nenud telliste asendamine, kasutades ladumiseks lubimérti. Enamasti kasutatakse restauree-
rimisel lubimordi segusid suhtega 1:3, kuid Giha sagedamini tehakse ajalooliste mortide koos-
tisi kindlaks laborikatsetega ning valmistatakse ajaloolisega identsed mordisegud.
Néiteks leiti Padise kloostri mordi laboratoorsel uurimisel, et moérdis on kasutatud tellise-
puru, mis annab mordile roosaka tooni ja muudab selle tugevamaks, suurendab vuugi véimet
niiskust siduda ja valja anda ning aitab kaasa kivistumisprotsessile. (Sikk, 2012, 1k 38)
Paika jaavate telliste tiihjad vuugid tuleks tdita kas konserveeriva tasavuugiga voi alumise
tellise poole kaldu oleva vuugiga, et tagada vee parem dravool.

Probleem

Sarnaselt torni 10petusele tekitab kisimusi ka eeskoja mahu karniis, mille puhul on
eenduva karniisi kohal kaks rida telliseid, mis ei jargi karniisi profiili loogikat, ning mille
valispinnani jooksevad sarika otsad (Joonis 35). 1944 aastast périnevalt fotolt vGib naha,
kuidas selline vaatepilt on tekkinud. Fotolt ilmneb, et eeskoja mahtu katnud valtskatus varjas
tlemised kaks telliserida, moodustades kumeralt alla suunatud réésta. (Joonis 36)
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Joonis 35 — Karniisi ebaloogiline I6ptus ja sarikaoad Kaaret, T 10.04.2015
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Joonis 36 — Eeskoja katusekuju aastal 1944 — [WWW] http://www.tartu.ee/rahvakultuur/

(17.04.2015)
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Lahendus
Tulevikus tuleks katusetotdel ajalooline ré&stakuju taastada.

Probleem
Sama hoonemahu idanurgal on tellised asendatud betoonplokiga. (Joonis 37)

" 3 ¥
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Joon 37 — Betoonplokiga asendatud nurk — Kaaret, T. 10.04.2015

Lahendus

Eenduva karniis nurga peaks taastama kasutades telliseid. Et tagada tellisnurga suu-
remat stabiilsust ja Uhtsust juba ladumisefaasis, on enam kui 5 cm Gleulatuvusega karniisi-
nurkade ladumiseks soovitatud siduda nurka moodustavad tellised pehme terastraadiga
kokku, telliste vahelisse vuuki lita kaks 1 cm laiust puitliistu ning seejarel téita vuuk mor-
diga. (Raidna, 1960, Ik 203-208)

Probleem
Nii pohja- kui Idunaviilul on parapeti otstes ndha vuukepidi arenevaid kaldpragusid
(Joonis 38).
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Joonis 38 — Kaldpraod viilul ja allapodrdega katteplekk — Kaaret, T. 10.04.2015

Lahendus

Pragunenud viiluotsal tuleks teostada vuukide taitmine. Kui parandatud vuukidesse
tekivad uued praod, peab valja selgitama prao arenemise pdhjused. Kindlasti tuleks kont-
rollida hoone katusekonstruktsiooni ja sellest tulenevaid voimalikke probleeme.

Probleem
Viilude ajaloolist ilmet rikuvad muduritist katva pleki allapédratud adred, mis varja-

vad karniisi viimase kivirea. (Joonis 38)

Lahendus
Jargmiste katusekattetode kaigus tuleks jargida ajaloolisi fotosid, kus selline pleki
allapddre puudub, ning kasutada plekiribaga kinnitamise lahendust. (Joonis 39)

Joonis 39 — Plekiribaga kinnitamine — Muinsuskaitseamet — hooneosade ndidislahendused
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Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel

Jaiga tsementmordi kasutamine telliskarniisi parandamisel.
Telliste asendamine betooniga.

Ajaloolise katusekuju muutmine.

Allap6oratud servadega plekk-katete kasutamine.

2.2 Krohvitud telliskarniisid

2.2.1 Ulevaade

Krohvikihi Glesandeks on kaitsta mudri ilmastiku eest. Kik krohvi parandust6od tuleb
teha moérdiga, mille koostis on originaalkrohvile véimalikult sarnane.
Krohvist karniisiprofiile moodustatakse Sablooni abil, mida tbmmatakse mddda juhtlatte (
Joonis 40). Kruntkihtide pealeviskamist ja Sablooni nihutamist kogu karniisi ulatuses
korratakse, kuni karniis on omandanud ndutava profiili. Seejuures tuleb Sablooni edasi ni-
hutada rautatud kiljega ees. Viimistlemisel liikatakse Sablooni, puitpind eespool, ning kar-
niisi pinnale kantakse liivata lubi-kipsmordist kaitsekiht. (Makarov, 1947, Ik 48-50)
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Joonis 40 — Sabloon ja juhtlatid — Pomanosuus, 1903

Karniisi Sabloon (Joonis 41) koosneb profiil-lauast, mille profileeriv serv IGigatakse
kaldnurga all. Laua kiilgservale naelutatakse plekiriba. Profileeriv laud kinnitatakse alusele
pulkade abil, mis thtlasi moodustavad ka kaepideme Sablooni edasinihutamiseks mdoda
juhtlatte. Kuna sirge Sabloon ei vGimalda Sablooni nurgani tbmmata, kasutatakse spetsiaal-
seid nurgaSabloone, mille profiil-laud on asetatud seinapinnaga taisnurga asemel 45° nurga
alla. (Makarov, 1947, Ik 22, 23)

Profiil-laua otsa toetamiseks laes asuvale juhtlatile asetatakse laua otsale ménikord
liikuv metallpddn, mis véimaldab Sablooni paigutamist juhtlattide vahele mitte ainult lattide
otstest, vaid ka ukskdik millisest kohast seinal. Selleks tuleb p6dn alla lasta. Pérast Sablooni
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kohaleasetamist aga tostetakse pdon uuesti lles ja kinnitatakse tiilbmutriga. (Makarov, 1947,
Ik 22, 23)

Profil-12ud |, 3 mm plekis! servakale
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Joonis 41 — Sabloon — Makarov, 1947

2.2.2 Naide — Torma pastoraadi peahoone, reg nr 24096

Hoone ja karniisi tutvustus

Tegu on tdendoliselt 1800 paiku ehitatud varaklassitsistliku Gihekorruselise krohvitud
kivimajaga (Kultuurimélestiste riiklik register, 2015). Ehitust katab kérge poolkelpkatus,
millel on lai krohvitud telliskarniis hoone esi- ja tagakuljel ning otsakelba all. R&astakarnii-
sid hoone kiilgedel on viie tellisrea kdrgused (Joonis 42). Kelbaraasta all asuv karniis koos-
neb kolmest tellisreast.
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Joonis 42 — Hoone kiljel vélja vajunud radstakarniis — Vali, J fotokogu

Probleem

Aastal 2000 teostati hoonel katusekonstruktsiooni plommimis- ja asendustoid. Kuna
vahetamist vajanud puitkonstruktsioonid jooksid miritise sisse, lammutati karniisi sise-
mine, vasturaskusena toiminud, osa. Pérast katusekonstruktsiooni toid véljaraiutud osa ei
taastatud, vaid asendati soojustusmaterjaliga. T60de kaigus tOsteti ka raasta kdrgust, mille
tulemusel tekkis karniisi kohale tihimik. Tuhimik otsustati kinni laduda silikaatkivi reaga,
mis lisas karniisi vélisservale tdiendava koormuse (Joonis 43). (Ossip, 2012)

Joonis 43 — Karniisi vasturaskus asendatud soojustusmaterjaliga, karniisiddrele laotud silikaatkivid
- Vali, J. fotokogu
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Karniisi stabiilsust vahendas ka réastatdstjate toetamine karniisile kiilude abil (Joonis
44). Rééastatostjate ja karniisi pinna vahele peaks jadma alati 1-2 cm laiune vahe, sest vasta-
sel juhul voib raastatdstja kaudu karniisile avalduda iga vaiksemgi katusekonstruktsioonist
tulenev tbukejoud, mida voib pdhjustada naiteks katusekandmiku vajumine v6i vahesel méa-
ral ka temperatuuri ja puidu niiskussisalduse kdikumisest p8hjustatud joonpaisumine.
(Ossip, 2012)

Joonis 44 — Kiilud raastatostja ja karniisi vahel — Vali, J. fotokogu

K®igi eelpool kirjeldatud olude koosmdjul varises 2009. aastal hoone tagakdljel suur
osa karniisi (Joonis 45). Hoone esikiiljel ei varisenud karniisid alla tdnu digeaegselt paigal-
datud puittugedele. (Ossip, 2012)

Joonis 45 — Varisenud karniis hoone laanekuljel — Niit, R. 14.07.2009
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Lahendus

2012. aastal karniisid restaureeriti: esifassaadi karniis kinnitati terasankrutega uuesti
laotud karniisi siseosa kiilge (Joonis 46). Tagumise fassaadi alla langenud karniisiosa laoti
uuesti, kasutades &ra vanu kive drakasutamisega ning lisades uusi savitelliseid. Laotud mui-
rikehandisse paigutati kahele kdrgusjargule horisontaalne armatuurvork (& 5 mm). (Ossip,
2012)
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Joonis 46 — Séilinud karniisi kinnitamine ankrutega — Ossip, A. 2012
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Probleem

Katusekatte vahetamisega on rikutud ka karniisi ajaloolist ilmet hoone kelbaseintel,
kus kaldraéstad, mille all algselt karniisi ei ole olnud, ulatuvad varasemaga vorreldes (Joonis
47) seinast tunduvalt pikemalt tle (Joonis 48).
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Joonis 47 — Tora pastoraadi peahoone otsvaade — Ranniku, V. 1965
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Joonis 48 — Katuse ilma karniisita viiludar, millest katuseserv liiga kaugele tle eendub — Vali, J.
fotokogu
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Lahendus

Ajalooliselt 6igem lahendus on esitatud Muinsuskaitseameti hooneosade néidisla-
henduste hulgas (Lisa 3). llma karniisita kaldraasta véljaaste peaks olema vaiksem kui kel-
bardastal, mille all on karniis.
Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel

e Karniisi vasturaskuse lammutamine.

Raastajoone tdstmine algsest kdrgemale.
Karniisi tdiendav koormamine.
Raastatdstjate toetamine karniisile.
Katuseserva pikendamine kelbaseinal liiga kaugele Gle karniisita viiludére.

2.3 Paekivikarniisid

2.3.1 Ulevaade

Eesti paekivi parineb pdhiliselt Ordoviitsiumi ja Siluri ajastust. Paekivi kasutati Eesti
aladel juba alates esimesest aastatuhandest e.m.a muistsete asulate ja matmiskohtade juures.
Kuni 13. sajandini laoti paekivid nn. kuivmiirina, ilma sideaineta. Pae-ehituskunsti algu-
seks Eesti aladel vdibki lugeda 13. sajandit, kui hakati pdletama lupja ja kasutama lub-
jamorti. (Kibar, 2004, 1k 5)

Uldjoontes kujundatakse paekiviseina raistaosa analoogiliselt tellisseinte raastaga. Tanu
paekivi suurematele mdotmetele vdib paekivist moodustada tunduvalt laiemat karniisi kui
tellistest. Paekivikarniisi krohvitakse samade t06votetega nagu telliskarniisi (ptk. 2.2).

2.3.2 Naide — Matsalu mdisa peahoone, reg nr 15508

Hoone ja karniisi tutvustus

Matsalu mdisa tdnaseni séilinud hilisbarokne peahoone périneb 18. sajandi teisest
poolest. Peahoone koosnes algselt katusekorrusega poolkelpkatusega kesksest hérrastema-
jast ja kahest poolkelpkatusega tihekordsest tilbhoonest. Hooned tihendati omavahel vahee-
hitusega tdendoliselt 1867. aastal. (Kultuurimélestiste riiklik register, 2015)

Hoonel on nii esi- kui ka tagafassaadil paekivist réaéstakarniisid, mille 16petused on
toodud kelbaseinale, kus on ka poolkelbakarniis ning viiluserva kaldkarniisid. (Joonis 49)

Joonis 49 — Matsalu mdisa peahoone — Vali, J. fotokogu
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Probleem
1980. aastatel plaaniti mdis kohandada Matsalu looduskaitseala keskuseks, hoone
krohviti tsementkrohviga, millega pilti kohati oskamatult taastada ka karniise (Joonis 50).
Ldpuks valiti looduskaitseala keskuse asupaigaks siiski Penijde mdis ning Matsalu mdis sei-
sab nrini kasutuseta. (Kultuurimalestiste riiklik register, 2015)
L2 = 5 S T X

[ 2

Joonis 50 — Tseentrohviga parandtud karniis — aIi, J. fotokogu

Juba 1991. aastal olid krohvipinnad valjasooldumise t6ttu kahjustunud ja koostatud
uuringud leidsid, et krohvi kahjustused on tingitud restaureerimise kaigus valesti valitud
tsementkrohvi kasutamisest. Tihe tsementkrohviga viimistletud pind takistab niiskuse vélja-
kuivamist madritisest, mille tulemusel tekivad soola- ja kiilmakahjustused. (Kose, 1991)

Lahendus

Nende kahjustuste valtimiseks on pdhiline midritises niiskustaseme alandamine — pin-
nasevee kapllaartdusu peatamine hudroisolatsiooniga ning katusekatte veepidavuse tagami-
sega. Kdikidelt pindadelt tuleks krohv eemaldada nii, et krohvis olevad soolakristallid ei
lahustuks ega satuks uuesti muuri sisse. Seinad tuleks krohvida traditsioonilise lubimordiga,
mis laseb niiskusel takistamatult midrist vélja kuivada. Seda krohvikihti tuleb kasitleda oh-
verkrohvina, sest soolade kristalliseerumine jatkub seni, kuni madrid on niisked. Ohverk-
rohviga kaetud pindu, kus soolade ladestumisprotsess endiselt toimub, tuleb reeglipéraselt
puhastada. Ohverkrohvi kiht vahetatakse valja enne, kui lagunemine jouab marini. Krohvi
vahetatakse seni, kuni soolad maris vahenevad ja lagunemine peatub. (Akesson, 2003)

Kokkuvotlikult pohilised vead restaureerimisel
e Tsementkrohvi kasutamine ajaloolise paekivikarniisi juures.

2.4 Tahutud paekiviplokkidest raidkivikarniisid

2.4.1 Ulevaade

Karniise tehakse ka vastava profiiliga tahutud paekiviplokkidest. Eriti palju on hédvel-
datud profiiliga karniisikive valmistatud Vasalemma marmorist ja Saaremaa dolomiidist.
(Klbar, 2004, 1k 5)
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Paekivist karniiside restaureerimisel, nagu uldiselt paeehituse juures, oleneb t66de kva-
liteet oskusest leida ehitusel kasutatud kivide kdrvale samasuguse ilme ja omadustega pae-
Kivi. Arvesse tuleb votta, et Gihe ja sama leiukoha piirides vOib erinevates paemurdudes esi-
neda erineva vérvi ja flisikalis-mehaaniliste omadustega ehituskivi. (Paas — meie rahvuslik
aare, 2015)

2.4.2 Naide - Tallinna Oleviste kirik, reg nr 1097

Hoone ja karniisi tutvustus

Oleviste kiriku praegusesse asukohta ehitati esimene kirik arvatavasti 1330. aastal.
Praeguse mahu ja hilisgooti ilme sai kirik 15. sajandil. Kiriku algne torn koos sihvaka telk-
kiivriga oli oletatavalt 159 m kdrge, olles 1500. aasta paiku maailma kdrgeim. Torn hévis
1625. aastal vélgust sttinud tulekahjus ja taastati madalamana 1651. aastal. Tanase kdrguse
(123,7 m) sai torn aastatel 1820 kuni 1840, mil 1820 aasta tulekahjus rangalt kannatada saa-
nud kirik rekonstrueeriti. (Arman, 1965, 1k 145-150)

Kiriku rdéstakarniisid on nii péhimahul kui tornidel tahutud paekiviplokkidest
cavetto profiiliga, mille all vdikene eenduv serv (Joonis 52). Kiriku koori 16unakuljel paik-
neb 16. sajandi algul, vahetult enne reformatsiooni ehitatud Maarja kabel, mis kuulub silma-
paistvamate ja kaunimate hilisgooti ehitiste hulka Eestis. Maarja kabeli paekivist karniisi all
asetseb vdikeste fiaalidega valjadeks jaotatud friis (Joonis 51).

T e e s s L Rl MR Y SR e =l ~

Probleem

Merelisest kliimast tingitud pideva tuule ja niiskuse meelevallas on paekivikarniisid
sajandite valtel murenenud. 2008. aastaks oli kdige halvemas seisukorras kesklodvi idaosas
asetsev kivitorn, mille tornikiiver oli ehitatud nii, et plekiserv kohati isegi ei ulatunud tle
karniisi (Joonis 52), vbimaldades sadevetel valguda tornikiivrilt otse karniisi peale ja paeki-
vipragudesse- Selle tulemusel oli enamus paekiviplokke pudenenud véikesteks tlikkideks
vOi asendatud tsementmordiparandustega. (Uuetalu, 2008)
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Joonis 52 — Plekk ei kaitse karniisi piisavalt — Uuetalu, 2009, n9.5524/B

Lahendus

Kuna fassaaditéddeks 2008. aastal raha ei jagunud, kindlustati keskléovi idatorn vor-
kudega, et ennetada kivitukkide allakukkumist. (Joonis 53) (Uuetalu, 2008)

Joonis 53 — VVorkudega kaetud keskltdvi idatorn — Uuetalu, 2008,' n9.5524/A
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2009. aastal voeti keskl6ovi idatorni restaureerimine pdhjalikumalt kasile. Dolomiit-
karniisis oleks vOinud kivid asendada, kuid rahapuudusel konserveeriti pragunenud karniis
Remmersi restaureerimismordiga. Nii karniiside kui teiste raidkivipindade puhul otsustati,
et tsement-liiv-mordiga tehtud parandusi ei eemaldata, kuna see oleks tekitanud séilinud
konstruktsioonile suuremaid kahjustusi. Tsementparandused, mis katsid korraga mitut raid-
Kivi, 18igati lahti kivide vuukidest. Sellega anti vGimalus kividel koos oma paranduskihiga
temperatuuri ja niiskuse muutudes eraldi deformeeruda. Aluskivi pinnast eraldunud paran-
dused eemaldati mehhaaniliselt. Kuna karniis oli algselt suhteliselt killustunud, lisati selle
tlemise serva Umber roostevabast terasest ringvoo, mis tlubeldati karniisi kiilge keemiliste
ankrutega (Joonis 54). (Uuetalu, 2009)

Torni Kivipindade restaureerimiseks kasutati Remmersi restaureerimismorti, mis
firma teabe kohasel sobib looduskivi kohtparanduste ja reprofileerimiste teostamiseks. Rem-
mersi restaureerimismordi surve- ja paindetugevus ning veejuhtivus on kohandatud vastavalt
looduskivist aluspinnale ning mérdi omapinged on vdimalikult vaiksed. Remmersi restau-
reerimismortd "Spezial™ on eriti sobiv ka véikeste véaljamurrete tditmiseks ja 6hukesekihi-
liste paranduskihtide teostamiseks. Tugevalt eenduvate elementide puhul paigaldatakse
morti toestav armatuur spetsiaalsete plastmassist tliblite vdi roostevabast terasest elemen-
tide ndol. Objektidel ette tulevate erinevate vérvitoonidega looduskivide asenduseks kasuta-
tava parandusmordi varvilhtlus originaalkiviga tagatakse naidiskivituki alusel valmistatud
mordiga. (Remmers, 2015)

Joonis 54 — Terasest ringvoo ja Remmersi restaureerimismaérdiga restaureeritud karniis — Uuetalu,
2009, n9.5524B

Tdanase seisuga on Remmersi restaureerimismordiga restaureeritud keskl6ovi idatorn
heas korras. (Joonis 55)
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Joonis 55 — 2009. aastal restaureerltud keskloow |datorn Kaaret T (09 04.2015)

Probleem
2013. aastal kukkus ldunafassaadil peatorni karniisi tlemisest osast alla tiikk kaaluga
20 kg ning tekitas kiriku katusekattesse augu.

SRR #‘ "l

Joonis 56 — Allakukkunud karniisiosa — As Irbistero, 2013, n9.8437
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Lahendus
Varisemisohtliku karniisi alla paigutati piire, et kaitsta moddujaid. (Joonis 57)

Joonis 57 — Piire — Kaaret, T. 09.04.2015

Pikemas perspektiivis on AS Irbistero 2013. aastal koostatud torniosa fassaadide sei-
sukorra uuringute aruandes soovitatud teostada karniisi tlevaatus ja restaureerimine kogu
torni perimeetril ning allakukkunud karniisiplokist Glejdédnud osa valja raiuda ja asendada
uue raidkiviga. (Irbistero, 2013)

Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel
e Tsement-liiv mordi kasutamine paekivikarniisil paranduste tegemiseks.
o Raéstaplekk ei ulatu tle karniisidare.

2.5 Paekivi-telliskarniisid

2.5.1 Ulevaade

Tanu paekivi suurematele médtmetele ja vdimalusele moodustada laiemat karniision aja-
loolistel hoonetel tihti kasutatud karniisi véljaaste jaoks paekiviplaate, samas kui tugiosa ja
karniisikroon on laotud tellistest.

2.5.2 Naide — Arukila mdisa peahoone, reg nr 15000

Hoone ja karniisi tutvustus

Arukila mdisa peahoone on ehitatud 18. sajandi I6puveerandil. L&binisti Klassitsist-
liku ilme sai hoone parast imberehitusi 1820. aastate algul. Hoone on paekivist, kahekorru-
seline, kdrge katusega ning selle esifassaadi ilmestab kolmnurkfrontooniga sammasportikus.
(Kultuurimalestiste riiklik register, 2015) Nii viilukarniisi krohviga profileeritud osa siima
kui ka valjaaste geison on puidust. Viiluvélja all asetseva karniisi valjaaste on paekivist, selle
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all on hammasvd6 ning friis vahelduvate embleemidega, millest Gihtedel on kujutatud kiivrit,
ristatud mGdku ja loorberioksi ning teistel signaalpasunat ja akantust (Joonis 58).

Joonis 58 — Esifassaadi kolmnurkfrontoon — Vali, J fotokogu

Pargifassaadi ilmestab astmeline atikafrontoon, mille karniis koosneb tellistest sii-
mast ning paeplaatidest valjaastest, mille alumisel kuljel vahelduvad rosetid hammastega
(Joonis 59)

Joonis 59 — Pargifassaadi atikafrontoon — Vai, J. fotokogu
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Hoone pdhikehandi karniis on samuti moodustatud tellistest siimast ja paeplaatidest
geison’ist (Joonis 60).

Joonis 60 — Tellistest raastakarniis paekiviplaadil — Vali, J. fotokogu

Tdode kulg Arukiila mdisa peahoones on néide sellest, kui vaevaline on hoone ter-
viklik korrastamine véikesemahuliste t60de kaupa. Katuse ja po0ningu vahelae kandvate
konstruktsioonide korrastustoid alustati juba 1997. aastal ning need kestsid 2000. aastani.
1997. aastal korrastati keskmine kolmandik katusekonstruktsioonidest. 1998. aastal protee-
siti katusekonstruktsioone hoone tagumise kiilje vasakpoolsemas osas. Et padseda ligi kar-
niisi mluritud sarikaotstele, tuli lammutada karniisi sisemine vasturaskusena toiminud osa.
Selle tulemusel kaotas karniis aga stabiilsuse ning kuna karniise polnud vGimalik péaésta
toode kéigus alla kukkumise eest, lammutati need kogu korrastatava ala, 13 m ulatuses.
(Kukkur, 1998)

1999. aasta suvel ja stgisel aset leidnud renoveerimistoode kaigus asendati alla-
varisenud karniis armeeritud kergbetoonist karniisiga, mis ei vastanud algsele karniisiprofii-
lile. (Tamm, 2000)

2000 aastal pdhjustas katusekonstruktsiooni vajus remondi kaigus karniisile raéasta-
tostja ja neljandik karniisist esifassaadil varises alla. (Vali, 2014 a)

Probleem

Arukila mdisa katusekonstruktsioon on kdrvalekalle ajaloolistest ehitustavadest.
Juba algselt on siin tehtud viga, paigutades raastatdstjad karniisi sisse ulatuvalt. Lisaks on
raastatostja otsad katkestatud vahetult enne profileeritud karniisi krohvikihti, ning isegi
krohvi sidumine naelte ja traatidega ei ole taganud krohvi plsimajaamist radstatdstja otsale.
Aastatel 1997 kuni 2000 toimunud t60de kaigus raastasdlme lahendust ei muudetud ning
probleemid jatkusid.
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karniisi lagunemise pohjused likvideerimata, ning juba remondi kédigus oli ndha krohvi pu-
runemist raastatdstjate otstel (Joonis 61). (Vali, 2014 b)

Joonis 61 — Rééastatdstja lilkumine 18hub vastrestaureeritud karniisikrohvi — Vali, J. fotokogu

Lahendus

Katuse kandekonstruktsiooni ja raéstakarniisi séltumatust ei ole vdimalik tagada ilma
juba ehitatut avamata ja konstruktsiooni korrigeerimata. 2014. aasta stigisel peatas Muinsus-
kaitseamet t60d objektil, sest lisaks Kirjeldatud probleemile selgus, et kooskdlastatud pro-
jektlahendus, mille pohjal t6id oli alustatud, ei vastanud ajaloolise katusekonstruktsiooni te-
gelikule olukorrale. (Vali, 2014 b)

2015. aasta jaanuaris kooskdlastati uus radastasdlme lahendus (Lisa 4), mille kohaselt
I6igatakse radstatdstja karniisi pinnalt 18bi, et tekitada 20 mm paksune pilu Kkarniisi ja réas-
tatdstja vahele. Karniisi sisse jaav puitosa eemaldatakse voimalusel. (Tarrest LT, 2015)

Probleem

Ehitusinsener V. Eiche 2013. aasta aprillis koostatud Ulevaatusaruandest ilmneb
veelgi vigu, mis olid tekkinud aastatel 1997-2000 aset leidnud katuset6dde kaigus — aluskate
ei juhtinud sade- ja sulavett korrektselt tile karniisidére maapinnale, vaid vesi tilkus pohiliselt
neelutsoonides sarikatele ja mudritisele, péhjustades puitdetailidel médanikkahjustusi ning
kivipindadel kiilmakahjustusi ja krohvkatte lagunemist. (Eiche, 2013)

Lahendus

Vabalt paigaldatav aluskate peaks langema tugede vahel umbes 20 kuni 30 mm toe
tulapinnast madalamale, siis valgub aluskattele sattunud vesi piki katet alla. Aluskatte ja ka-
tusekatte vaheline 6hutus tagatakse tuulutuslattidega, mille soovitav kdrgus on 30 kuni 50
mm, kuid mitte madalam kui 22 mm.
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Piki neelu pohja paigaldatakse aluskatte paan (laiusega vahemalt 1 m), mille peale
tuleb katuse kiilgede aluskatte paanide ulekate. (Toimivad katused, 2014)

Et aluskattealuse tilgapleki kohal ei tekiks aluskattesse kotti, tuleks tilgaplekk igas
sarikavahes ulalt lohku suruda (minimaalselt 20 mm). Aluskate teibitakse radstapoolsest ot-
sast, kus plekk on sirge. (Lisa 4)

Probleem

Puudulikuks osutus ka katusealune tuulutus ning laetalade toetuskohtades esines soo-
justuse véhesust, mis soodustas talvel raéstatsoonis lamavrennides jaépaisude teket. (Eiche,
2013)

Lahendus

Katusealuse kullaldane tuulutus vahendab oluliselt niiskuskahjustuste ohtu ning aitab
tUhtlustada katusekatte temperatuuri ja dra hoida kohatise jaatumise. Kaldkatusel peab raastas
olema kullaldaselt Shuvotuavasid, ning valjatdbmbeavad paigutatakse tarindis vdimalikult
kdrgele, et tuulutus saaks rohkude erinevusel toimida. 1/10 vi jarsema kaldega katuse puhul
on sissepuhkeava ja valjatdmbeava soovituslikuks suuruseks 2,0%o katuse pindalast. Katu-
sekalde 1/10-1/20 puhul on sissepuhkeava ja valjatbmbeava soovituslikuks suuruseks 2,5
%o katuse pindalast. (Toimivad katused, 2014)

Probleem

2014. aastal alustatud ning Muinsuskaitseameti poolt peatatud karniisitoode kvaliteet
oli vdga halb — lahtised kivid karniisil seoti vaid krohviga, karniisiprofiilid olid kohati look-
levad (Joonis 62) ning karniisiprofiilid ei Uhtinud nurkades (Joonis 63). Lisaks krohviti kinni
ka 6huvahe katusekonstruktsiooni ja karniisi vahel (Joonis 64). (Vali, 2014 b)

Joonis 62 — Looklev karniis — Vali, J. fotokogu
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Joonis 64 — Tuulutusvahe on krohviseguga taidetud — Vali, J. fotokogu
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Lahendus

Nende vigade parandamine on vdimalik vaid tehtud krohvikihi eemaldamise ja toGde
otsast alustamisega. Enne karniisi krohvimist tuleb kdik lahtised kivid kdigepealt lubimor-
diga kinnitada ja katkised kivid asendada. Korrektse krohviprofiili tdmbamise meetod Sab-
looni ja juhtlattide abil on kirjeldatud peatiikis 2.2 ,,Krohvitud telliskarniisid*.

Samuti on 2015. aasta jaanuaris kooskdlastatud raastasélme muudatuses ettenéhtud
raiuda maha 2000 aastal tehtud kergbetoonist profiilid, mis ei vasta olemasolevale karniisip-
rofiilile, ning uued profiilid moodustada krohviga. (Lisa 4)

Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel

e Karniisi vasturaskuse lammutamine.

e Ré&é&statdstjate ulatumine labi karniisi krohvipinnani.

o Aluskatte ebakorrektne paigaldus, mille tdttu vesi tilgub mauritisele, péhjustades ki-

vipindadel kiilmakahjustusi ja krohvkatte lagunemist.

e Puudulik katusealuse tuulutus ja soojustuse paigaldus, mis pdhjustab réastatsoonis
jadpaisude teket.
Tegelikule olukorrale mitte vastav projektlahendus.
Lahtiste karniisikivide tlekrohvimine ilma taiendava kinnitamiseta.
Ebatépne krohvit0o, karniiside looklemine ja profiilide kokkusobimatus nurkades.
Karniisi ja raéstapleki vahelise pilu kinnikrohvimine.

2.6 Stukkdekooriga karniisid

2.6.1 Ulevaade

Vélitingimustes kasutatakse karniisidel enamasti stukkdekoorist modiljone ja rosette.
Stukkdekoori elemendid valmistatakse kipsi, lubja ja liiva segust, mis on kergesti vormitav
ja kiiresti kuivav. Dekoorelemendid kinnitatakse karniisile armatuurraudade abil.

2.6.2 Naide — Saku mdisa peahoone, reg nr 2953

Hoone ja karniisi tutvustus

Saku moisa peahoone on ehitatud hilisklassitsistlikus stiilis aastatel 1825-1830 arhi-
tekt C. Rossi projekti jargi. Tegu on pikliku ristkilikukujulise pohiplaaniga, pea- ja mezza-
nino-korruse ning keldriga krohvitud kivihoonega, mis on kaetud kelpkatusega. Fassaade
liigendavad nelja komposiitsambaga portikus, korruseid l&bivad joonia sammastega kujun-
datud kolmikaknad, vahe-eenduvad risaliidid ja dekoratiivfriisid. (Kultuurimélestiste riiklik
register, 2015)

Hoone rééstaaluseidja portikuse kolmnurkfrontooni kaunistavad karniisid, mille alu-
misel kiiljel on kipsmodiljonid ja nurkades rosetid (Joonis 65).

58



Joonis 65 — Saku mdisa stukkdeoorga krniis—ali, J. fotokogu

Probleem

1981. aastal teostati hoonel katusekatte vahetuse t6id, kuid ebakvaliteetselt. Sademe-
vesi jéi valtside vahele pidama. Vale oli ka raastasdlme lahendus, kus raastas ei jooksnud
otse karniisi nurgani, vaid moodustas enne suure eenduvusega karniisiplaati 30 kuni 40 cm
kdrguse astme, mis pdhjustas sademete pritsimist (Joonis 66). Ré&staplekid karniisiplaadi
kohal olid peaaegu nullkaldega ning Ghekordsete pistvaltsidega. Selle kdige tulemusel im-
bus karniisipealsest osast vesi pidevalt mudritisse. (Rand, 1999)
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Joonis 66 — Rééstasdlme 16ige enne rekonstrueerimistddde algust 1998. aastal — Rand, 1999

1995. aastaks oli aastakiimneid lekkinud katus pdhjustanud karniisidel avarii-olu-
korra. Karniisilt oli krohv suures osas irdunud ning osa kipselemente alla kukkunud. Por-
tikuse puitsillused olid taiesti pehkinud. (Kukkur, 1996)

Lahendus

Aastatel 1995 ja 1996 toimunud restaureerimise kdigus vahetati portikuse puitsillu-
sed U- ja I-taladega armeeritud raudbetoonsilluste vastu, kahjustunud karniisid restaureeriti
olemasolevate profiilide jargi, tervena séilinud kipsornamendid paigutati tagasi ning koik
krohvikahjustused parandati (Joonis 67). (Kukkur, 1996)
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Joonis 67 — Portikuse puitsilluste asendamise lahendus aastast 1995 — Kukkur, 1996
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Probleem

Kuna probleemide pdhjust ei likvideeritud ra&stasdlme korrastamise n&ol, niiskus-
kahjustused jatkusid. Kdige halvemas olukorras oli muurilalatt, sest see oli kolmest kuiljest
umbritsetud paekivimudritisega, mis hoidis puidu niiskustaseme pidevalt kdrgena. (Joonis
68)

Joonis 68 — Muidrilati peale on laotud neli rida paekivimudiri; tdmbtala ja sarika ots ning madrilatt
on umbselt sisse pakitud — Rand,1999

1998. aastaks oli Saku mdisa katusekonstruktsioon, eriti radstasdlm, tugevalt pehas-
tunud ning majaseenest nakatunud (Joonis 69). Seene arengule radstasélmes aitas kaasa ka
katusealuse puudulik tuulutus ning p6éningul pesitsevate tuvide tottu olid katusekonstrukt-
sioon ja pooningu vahelagi kaetud tuvisdnnikuga. (Rénd, 1999)
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Joonis 69 — Seen Saku mdisa peahoone portikusel — Vali, J. fotokogu

1999. aasta alguses kukkus tagafassaadi eenduva karniisiplaadi alumise pinna kuljest
ara kallaltki suur tikk (40x80x6 cm). Paeplaadi I6henemise pdhjus seisnes ilmselt seenenii-
distiku tungimises paekivis looduslikult esinevatesse pragudesse. Raske irdunud tikk viis
endaga kaasa ka kuus kipsdekoori elementi. (Rand, 1999)

Lahendus

Aastatel 1998-1999 teostatud katuse katte- ja kandekonstruktsioonitédde kéigus kor-
valdati muurilattide pealt paekivimudritis ning vahetati maurilatt. Paekivimudritise ja mud-
rilati vahele paigaldati kaks kihti ruberoidi horisontaalseks hidroisolatsiooniks. Samuti kor-
valdati karniisiplaadi ees olnud aste, pikendades rééstatdstjad kuni karniisi servani (Joonis
70), ning aigaldati uus raastaplekk koos rééstapealse sadeveerenniga. (Rand, 1999)
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Joonis 70 — Réé&stasdlme teostusjoonis — Rand, 1998

Probleem

2002. aasta restaureerimistoode kadigus korrastati radstakarniise, mis olid selleks
ajaks vaga halvas seisukorras — karniisi krohv oli suures osas maha tulnud, stukkdekoor oli
lahti. Lahtised stukkdetailid olid eelnevate katusetdtde kaigus osalt demonteeritud ja séili-
tatud; need restaureeriti ning paigaldati tagasi. Puuduvad detailid tehti originaalide jargi.
(Punger, 2002) T60de kaigus krohviti aga kinni pilu karniisi ja raastapeki vahel (Joonis 71).

Joonis 71 — 2002, karniisi ja I

eki kokkukroimine

—Vali, J. fotokogu
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Lahendus

Pilu réé&sta all ei ole oluline vaid tuulutuse seisukohalt. Juhul, kui krohvida karniis
plekiga kokku, on kindlasti tulemuseks krohvi tlemise &are mahapudenemine, sest plekk
hakkab temperatuuri muutudes deformeeruma. Pilu krohvi ja pleki vahel tuleks kindlasti
taastada.

Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel

e Ebakvaliteetne plekitoo.

e Vale raastasdlme lahendus, kus suure eenduvusega karniisiplaadi liiga véike kalle ja
kdrge aste selle kohal pdhjustavad suurt veekoormust ja lekkimist réésta piirkonnas
ning kus puidust katusekonstruktsioonid (muurilatt ning tdmbtala ja sarika otsad) on
paigutatud umbselt mdritise sisse.

o Katusealuse puudulik tuulutus, mis pdhjustab majaseene teket, mis omakorda lagun-
dab ka karniisi.

e Karniisi ja raastapeki vahelise pilu kinni krohvimine.

2.7 Betoonplaadil ja ankrutega karniisid

2.7.1 Ulevaade

Stalinismiperioodi avalikes hoonetes on neoklassitsistliku eenduva karniisi ehitamiseks
tihti kastutatud konstruktsiooni, kus vertikaalsete ankrutega kinnitatud betoonplaadile on
laotud tellised ning viimistletud krohviga. See konstruktsioonitliiip on esitatud ka A. Veski
19309. aastal valja antud ,, Tellisehituse késiraamatus* (Joonis 72 ja Joonis 73).
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Joonis 72 —Karniis sardbetoonplaadil — Veski, 1939
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Joonis 73 — sardbetoonist karniisiplaat — Veski, 1939

2.7.2 Naide - Luise 1a, Tallinn

Hoone ja karniisi tutvustus

Luise tn. 1 krundile Tallinnas ehitati 1928. aastal arhitekt E. Jacoby projekti jargi
Tallinna Saksa Reaalgimnaasium. Sdjas said hooned oluliselt kannatada, 1947. aastal koos-
tati hoone rekonstrueerimisprojekt. Hoone kasutusotstarvet ei muudetud: kuni viimase ajani
on hoone olnud kasutusel dppeasutusena. Rekonstrueerimisel otsustati esialgsest mahust sai-
litada ainult valisseinad, hoone vélisilmet muudeti oluliselt ja olemasolevale mahule ehitati
uks korrus peale. Hoonele rajati kdrged viilkatused ja laiad karniisid, samuti muudeti osali-
selt akende jaotust ja peasissepdésu lahendust. Hoone sisehoovi poolne sein oli ette nahtud
tervikuna asendada (Joonis 74). (Idnurm, 2014)

Joonis 74 — Tallinn, Koolimaja Luise 1 ligikaudu 1948. aastal — Eesti Ajaloomuuseum, AM F
5816:25, http://www.muis.ee/museaalview/2052025 (17.04.2015)

Hoone on rajatud paekivivundamendile, sellel on tellisseinad ja plekk-katuse, mida
kannavad fermid, mille konstruktsioonis on kasutatud nii puit- kui ka metallosi.
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Telliskarniiside véljaaste moodustab betoonplaat, mis on ankurdatud vertikaalsete
ankrutega. Karniisi aluspinda kaunistavad konsoolid. Karniis on viimistletud krohviga (Joo-
nis 75).
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Joonis 75 — Karniisi 18ige, 1947 — Idnurm, M. fotokogu

Probleem

Karniisides esinevad praod (Joonis 76 ja Joonis 77). Tutvudes hoone ajalooga, sel-
gub, et seinte pragunemine on probleemiks olnud juba 1974. aastal. Siis avastati geoloogi-
liste uuringute kéigus, et hoone paikneb muutuva aluspdhjaga piirkonnas, kus p&hiliseks
aluseks on tugev diktiioneema kilt, kuid ks hoone tiib jadb aluspdhja kihtidesse 16ikunud
paari meetri stigavuse lohu kohale, mis on taitunud saviliiva ja liivsaviga. Savipinnased olid
leondunud, voolava konsistentsiga ja kokkusurutavad. (Talsin, 1974)

1976. aastal naitasid vajumisvaatlused, et vajumid olid nii vaikesed, et jaid vGimalike
mdoGtmisvigade piiresse, ning kokkusurutavate pinnaste tihenemine oli 16ppenud. Pragude
taasavanemise pdhjusteks peeti nende laiuse perioodilist muutudmist temperatuuri ja diinaa-
miliste mojutuste toimel, mis pdhjustab pragude avanemist katvas krohvikihis. Teiseks voi-
malikuks vajumise pdhjuseks peeti Umbritseva pinnase mahukaalu suurenemist selle
niiskuse suurenemisel. (Jaaniso, 1976)

1997. aastal olid praod jalle paevakorras, sest aknasillustes esines kuni 12 cm laiusi
pragusid. Varisemisohu tottu tugevdati samal aastal Toompuiestee poolse otsaseina Il ja I11
korruse akende sillused. (Vallaots, 1997) Jargmisel aastal labi viidud vahelagede kande-
vOime ekspertiisis leiab T. Vallaots, et vajumiste erinevus on ainult tks pragude tekkimise
pbhjustest. Peapdhjus seisneb hoone halvas konstruktiivses lahenduses, mis ei seo hoone
erinevaid osi killaldase jaikusega. Aknad I6ikavad 1&bi pikiseinad, mis jooksevad kokku
valja-kalduva otsaseinaga, ning pikiseine omavaheline kaugus on suur (umbes 11 m). Samuti
on Luise 1a hoone katusefermid staatiliselt m&&ramatu lahendusega, tugisdlmede tugevda-
miseks on kasutatud mittestandardseid metallkonstruktsioone, ning juhul, kui sélmed jarele
annavad, lukatakse pikiseinad laiali. (\VVallaots, 1998)
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Joonis 76 — Pragu Toompuiestee-poolses otsaseinas — Idnurm, M. fotokogu

.

Joonis 77 — Pragu Luise tdnava poolses fassaadis — Kaaret, T.13.04.2015
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Lahendus

Komplekssed probleemid tulenevad hoone erinevatest vajumitest ja ebapiisava jai-
kusega konstruktsioonist. Vajumise peatamiseks tuleks tugevdada vundamente. Hoone
uldstabiilsust suurendaks katusefermide vahetamine terasfermide vastu, vahelagede asenda-
mine nii, et need oleksid seintega seotud, ning pragunenud seinaosade uuesti ladumine. Need
on aga véga kulukad lahendused.

Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel
e Tegeletud on tagajargede likvideerimisega, aga mitte probleemide (vajumine, eba-
jaik konstruktsioon) lahendamisega. Luise 1a puhul on tegu naitega, kus sdjajargne
halb projekteerimiskvaliteet on p&hjustanud olukorra, kus ei ole lihtsaid lahendusi.
Probleemi lahendamine vdib osutuda tagajargede likvideerimisest majanduslikult
otstarbekamaks.

2.8 Puitkarniisid

2.8.1 Ulevaade

Puitkarniise tehakse nii terviklikust puitmaterjalist (Joonis 78), profiilliistudest ja lauda-
dest, seest tiihjasid (Joonis 79), kui ka keerukate kassettide ja rosettidega kaunistatuid (Joo-
nis 80). Puitkarniisi vorm jaljendab klassikalist kivikarniisi. Esineb ka lahendusi, kus karnii-
siprofiil on puidu peale moodustatud krohvi abil (Joonis 81). Krohvi puiduga sidumiseks on
ajalooliselt kasutatud vdrguna punutud pajuvitsu voi laaste. Téanapaeval kasutatakse rooste-
vabu, tsingitud raabitsvorke, klambreid voi naelu.

Joonis 78 — Tdispuidust karniis — Vali, J. fotokogu
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Joonis 81 — Puidul krohvitud karniis Arukila mdisa esifassaadi kolmnurkfrontoonil — Vali, J. foto-
kogu

Puidust karniisi restaureerimisel kehtivad samad p&himdtted nagu uldiselt valitingi-
mustes olevate puitelementide puhul. Restaureerimisel tuleks vGimalikult palju séilitada alg-
set materjali ning uus puit peaks olema sama liiki ning vimalikult sarnase kvaliteediga —
moned aastad varem langetatud ja vélistingimustes aeglaselt kuivanud. (Loit, 2015)

Puidu suurimad vaenlased on niiskus ja UV-kiirgus. Karniisi iga pikendavad korras
réastas ja vihmaveesisteem. Samuti kaitseb puitu dige vérvikiht. Ajalooliste puitdetailide
varvimiseks sobib kdige paremini naturaalne linadlivarv. Kasutada voib ka laialt levinud 6li-
alkliidvérvi. Lateks-, akrilaat-, akrudl- ja PVA-varve ehk stinteetilisi varvitlupe tuleks val-
tida, sest varvid ei imbu puidu sisse, vaid tekitavad pinnale kihi, mis laseb vélise niiskuse
labi, kuid kuivamine on aeglasem ja risk madaniku tekkeks varvi all suur. Uhtlaselt kulunud
linadlivarvi ei ole tarvis téielikult eemaldada, kill aga tuleks 16plikult maha vétta pragune-
nud lateks- voi alkttdvarv, kuna selle all on puit suure tdendosusega pusinud pikemat aega
niiskena. (Tahevéli Stroh, 2007)

Puitkarniiside puhul on kullaltki levinud probleem, et karniis jaetakse fassaadi- vOi
katusetodde jargel taastamata voi taastatakse uue, lihtsama profiiliga. Samuti muudetakse
katuse soojustamisel tihti katuse gabariite, misjarel algne karniis asendatakse teistsuguse
réaastalahendusega (Joonis 82 ja Joonis 83).
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Joonis 82 — Kastani 18, Tartu 1980ndad — ERM Fk 2060:353, Eesti Rahva Muuseum.
http://www.muis.ee/museaalview/831527 (04.05.2015)

Joonis 83 — Kastani 18, Tartu, peale katuse soojustamist — Goole Maps tdnavavaade 2011
Uks lahendus katuse soojustamiseks alggabariite muutmata on difusioonile avatud aluskatte
kasutamine (Joonis 84). Difusioonile avatud aluskate peab vett, kuid laseb veeauru hésti labi.

Selline aluskate toimib ka soojustuse tuuletdkkena. Sellise tarindi minimaalseks kaldeks
soovitatakse 1/3. Tuuletbkke-aluskatte lahenduse puhul peab katusekatte ja aluskatte vahel
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olema hasti 6hutatud tuulutusruum. Samuti ei soovitata selle lahenduse puhul kasutada soo-
justamiseks puistematerjali, sest aluskate ei tohi kusagilt kdrgemale kummuda. (Toimivad
katused, 2014)

katusekivi
2 roovlatid (algse katuse asukohas)
_:.i ventileeritav 6hkvahe
€ auru labilaskev aluskate
soojustus ja kandur
aurutdke

©
>
[0}
—
© viimistlus

Joonis 84 — Katuse soojustamine alggabariite iletamata — Muinsuskaitseamet - hooneosade
naidislahendused

2.8.2 Naide — Uue-Varbla mdisa peahoone, reg nr 16878

Hoone ja karniisi tutvustus

Uue-Varbla mdisahoone valmis 1802. Aastal. Hoone on Gldmahus Ghekorruseline,
keskosas kahekorruseline. Tiibehitised mdisa kahel kiljel valmisid 1850. aastal, tdnaseks on
need h&vinud. Samuti on hdvinenud 1878. aastal valminud rikkaliku puitornamendiga ve-
randa hoone tagakdljel. Hoone on palkidest ja laudvoodriga. Katusel on vaikesed uukaknad.
Hoone on varaklassitsistlikus stiilis, seda kaunistavad liseenid, pilastrid ja karniisid.

Puitkarniis on klassikalise kujuga: see koosneb (leval ndgusa ja all kumera pédran-
guga siimaprofiilist, mille all moodustab valjaaste geison (Joonis 85).
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Joonis 85 — Rééastakarniisi 1abildige — Vali, J fotokogu

Probleem

Ajaloo viltel uute katusekatete lisamine eelneva katte peale on tdstnud radstajoont,
tekitades karniisi kohale korrektselt maératlemata ala (Joonis 86). Esialgse savikivikatuse
asemele ehitati 19. sajandi 16pus torvatud veesoontega laudadest katus, varsti pérast seda
kaeti katus sepanaeltega kinnitatud térvapapist lehtedega (Sova, 2008). Kolhoosi ajal kaeti
katus omakorda eterniidiga ning 2009. ja 2012. aastal vahetati see S-kujuliste katusekivide
vastu (Joonis 87). (Rajari, 2009)

=

Joonis 86 — Tdusnud réastajoon — Vali, J. fotokogu
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Joonis 87 — 2009. ja 2012. aastal tédde aluseks olnud katuse 16ige — Rajari 2009

2009. ja 2012. aasta katusetodde aluseks olnud muinsuskaitse eritingimustes on hin-
natud séilitamist vaarivaks 19. sajandi I6pust parinev soontega katuselaudis, mis valistas
algse kivikatuse rééstagabariidi taastamise.

Lahendus

Algset kivikatuse gabariiti oleks olnud vdimalik taastada vaid ajaloolise laudkatuse
eemaldamisel. Kompromisslahenduseks oleks kdige paremini sobinud muinsuskaitse eritin-
gimustes soovitatud lahendus kasutada katusekattena torvatud sindlit. T6rvatud sindli kasu-
tamisel oleks katusepind tdusnud vahem kui katusekivi kasutamisel.

Kokkuvdtlikult: pohilised vead restaureerimisel
e Katuse algsete gabariitide muutmine
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KOKKUVOTE JA JARELDUSED

Ké&esoleva magistritdé esimeseks eesmargiks oli anda tlevaade karniiside ajaloost.
Karniis on algtdhenduses antiikse sambaorderi Glemine, eenduv ja seda vihma eest kaitsev
voond, mis koosneb pohiliselt talataolisest pargsimsist (geison) ja téusvast karniisiliistust
(siima). Karniisi volu tuleb valguse ja varju mangust, mida loovad karniisis kasutatud pro-
fiilid. Karniisi profiil peab olema tuletatud puhastest geomeetrilistest vormidest: sirge joon,
selge kurv. Koik muud lisandused on Uleliigsed ja ebapraktilised.

Karniiside ajalooline areng ei ole lineaarne — karniisi klassikaline vorm arenes pea
kogu tdiuses vélja juba antiikajal, jargnevatel perioodidel kasutati véljakujunenud karniise
kord véahemal, kord rohkemal mééral. Vdhem podras karniisidele tdéhelepanu gooti arhitek-
tuur, mis rohutas ehituses vertikaalseid, tlespoole pirgivaid jooni. Teravatipuliste tornide
réasta ja seina vahelisse teravnurka ei jadnud kuigi palju ruumi karniisi jaoks. Tihti kasutati
réasta ilmestamiseks vaid sarikaotsi voi kivikonsoole. Gooti arhitektuuris ei esitatud karnii-
sidele kindlaid reegleid: karniis vois olla lihtne tellisrivi, kuid esineb ka vaga peene to6tlu-
sega kaunistatud karniise. Tihti ilmestasid raastajoont grotesksed veesulitid voi kreneleering.

Karniisid olid kesksel kohal renessanssarhitektuuris, mis réhutas, vastupidiselt gooti
arhitektuurile, horisontaalseid jooni: karniis oli selleks ideaalne vahend. Renessansskarniisi
kaunistasid keerukad profiilid, konsoolid ning hammasldiked. Samuti p6dras karniisidele
suurt tdhelepanu klassitsism, kus karniisi kuju, olenemata kohalikust ehitusmaterjalist (Ees-
tis nt. puit, tellis, paekivi) lahtub lsna otseselt antiikse marmortempli karniisilahendusest.
Historitsism andis arhitektidele vabamad kded ning sellest ajast péarineb pdnevaid
telliskarniise. Karniisidest pidas vahem lugu néiteks funktsionalism, millele on pigem ise-
loomulik dekoorivaba puhas vormigeomeetria.

Teiseks magistritéo eesmérgiks oli anda Ulevaade karniisitliupidest. Ajalooliselt on
Eestis karniise ehitatud tellistest, paekividest ja puidust. Telliskarniiside véljaulatuvus on
piiratud ega tohiks Uletada poolt seina paksusest. Tanu paekivi suurematele médtudele voib
paekivist moodustada tunduvalt laiema karniisi kui tellistest. Samuti on ajaloolistel hoonetel
karniisi valjaaste jaoks tihti kasutatud paekiviplaate, samas kui tugiosa ja karniisikroon on
laotud tellistest. Karniise tehakse ka vastava profiiliga tahutud paekiviplokkidest. Eriti palju
on profiiliga karniisikive valmistatud Vasalemma marmorist ja Saaremaa dolomiidist. Klas-
sitsistlike karniiside kaunistamiseks on kasutatud stukkdekoorist modiljone ja rosette. Stali-
nismiperioodi avalikes hoonetes on neoklassitsistliku eenduva karniisi ehitamiseks tihti kas-
tutatud konstruktsiooni, kus tellised on laotud vertikaalsete ankrutega kinnitatud betoonplaa-
dile.

Puitkarniise tehakse nii terviklikust puitmaterjalist, profiiliistudest ja laudadest, seest
tihjadena, kui ka keerukate kassettide ja rosettidega kaunistatuna. Puitkarniisi vorm jaljen-
dab klassikalist kivikarniisi. Esineb ka lahendusi, kus karniisi profiil on puidu peale moo-
dustatud krohvi abil.

Magistritod kolmandaks eesmaérgiks oli uurida valitud ehitismélestiste ja miljodvaar-
tuslike hoonete restaureerimist6édde kaiku ja vélja tuua pdhilised karniise puudutavad vead
ning pakkuda v@imalikke lahendusi. To0s késitleti kaheksat representatiivset naidet. Ena-
masti oli karniiside kahjustumise taga mitme restaureerimisvea koosmgju. Kdige suurem
vigade arv uhel hoonel oli seitse.

K®oigist esinenud vigadest kdige suurema osa moodustasid vead, mille Ghiseks poh-
justajaks voib pidada raastasdlme mittefunktsioneerivat voi ebatépset projektlahendust:

o raastaplekk ei ulatu ule karniisidare (ptk 2.4.2);
e projektlahendus ei vasta tegelikule olukorrale (ptk 2.5.2);
o aluskate on paigaldatud nii, et vesi tilgub karniisile, p6hjustades kivipindadel kiilma-

kahjustusi ja krohvkatte lagunemist (ptk 2.5.2);
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e katusealuse puudulik tuulutus ja soojustuse ebasobiv paigaldus péhjustavad rééstat-

soonis jadpaisude teket (ptk 2.5.2);

e katusealuse puudulik tuulutus pdhjustab majaseene teket, mis omakorda lagundab ka

karniisi (ptk 2.6.2);

o vale rééstasdlme lahendus, mis pdhjustab radstapiirkonnas suurt veekoormust ja lek-
kimist ning kus puidust katusekonstruktsioonid on paigutatud umbselt mudritise

sisse (ptk 2.6.2).

Projektlahendus peab vastama tegelikule olukorrale ning olema ajaloolise konstruktsiooni
osas tapne. Kui konstruktsioone on halva ligipaasetavuse tottu keeruline hinnata, tuleb raas-
tas6lme kindlasti tdpsustada parast konstruktsioonide avamist. Ka ajalooliste hoonete puhul
tuleb nduetekohaselt kasutada katuse aluskatet ja tagada tuulutusvahed.

Kdige tosisemalt tuleb suhtuda nendesse vigadesse, mis vdivad kaasa tuua kivikar-
niiside varisemise. Seepadrast tuleb karniisile m6juvat koormust muutvad tegevused, eriti ka-
tusekonstruktsioonide asendamisel, véga hasti 1abi mdelda. Karniisi taiendavat koormamist
esines Uhel néiteobjektil (ptk 2.2.2)

Karniisi stabiilsust ohustab ka raastatdstjate toetumine karniisile. Réaastatostjate ja
karniisi pinna vahele peaks alati jadma 1-2 cm laiune vahe, sest vastasel juhul avaldab kar-
niisile réastatdstja kaudu moju iga vaiksemgi katusekonstruktsioonist tulenev téukejdéud,
mida vdib pdhjustada néiteks katusekandmiku vajumine voi vahesel maaral ka temperatuuri
muutumisest ja puidu niiskussisaldusest p6hjustatud joonpaisumine. Raastatdstjad olid kar-
niisile toetatud kahel uuritud hoonel (ptk 2.2.2 ja ptk 2.5.2).

Samuti tuleb katusetdddel silmas pidada, et karniisi hoiab tasakaalus vasturaskusena
t06tav mudritise siseosa. Kui selle miuriosa sisse jooksvad puidust katusekonstruktsiooni
elemendid vajavad asendamist, tuleb puidule ligipadsemiseks miiriosa lammutada. Kui vas-
turaskuse lammutamine on té6de teostamiseks valtimatu, tuleb karniis to0de ajaks téienda-
valt kindlustada ning 16puks vasturaskus taastada. Karniisi vasturaskus oli lammutatud kahel
naitehoonel (ptk 2.2.2 ja ptk 2.5.2)

Karniisi kaitseb ilmastiku mdjude eest rééstas, kuid samas ei tohi see karniisi varju
jatta. Karniisi mojulepéésemiseks on oluline, et rdastas oleks kujundatud ajalooliste vote-
tega. Uuritud hoonetest kahel esines korvalekaldeid algsetest lahendustest . Uhel neist kasu-
tati viillumadril allapooretega plekk-katteid (ptk 2.1.2) ja teisel pikendati kelbaseinal katuse-
serva liiga pikalt karniisita viiluadrest tleulatuvaks (ptk 2.2.2). Muinsuskaitseameti kodule-
hel on toodud naidissdlmede ajaloolistelt 6igemade lahendused. Konkreetseks eeskujuks tu-
leks votta vanad fotod, mida vOib leida nditeks Eesti Muuseumide Veebivarava vahendusel.

Ajalooliselt vééartuslike karniiside taastamisel tuleks kasutada ka alguparaseid mater-
jale ja hoiduda materjalidest nagu betoon ja vahtplast. Karniisi tagasiladumisel ega vuuki-
misel ei tohi kasutada tsementmorti, sest selle fulsikalised omadused erinevad tugevalt nii
paekivi kui ka tellise omadustest ning tulemuseks on kildudena lagunevad Kivid, samas Kkui
vuugid jadavad pusima. Selle reegli vastu oli eksitud kahe néite puhul (ptk 2.1.2 ja ptk 2.4.2)
Enamasti kasutatakse restaureerimisel lubimdérdi segusid suhtega 1:3. Looduskivi kohtpa-
randuste ja reprofileerimiste teostamiseks kasutatakse spetsiaalseid restaureerimismorte,
mille surve- ja paindetugevus ning veejuhtivus on kohandatud vastavalt looduskivist alus-
pinnale ning mille omapinged on voimalikult vaiksed. Samuti ei tohiks lubikrohvi asendada
tsementkrohviga, sest see takistab niiskuse véljakuivamist madritisest, mille tulemusel teki-
vad soola- ja kiilmakahjustused. Tsementkrohvi oli kasutatud tihel néidetest (ptk 2.3.2).

Krohvimisel tuleb ka silmas pidada, et karniisikrohvi ja katusepleki vahele jaaks
vahe. Pilu réasta all ei ole oluline ainult tuulutuse seisukohalt. Juhul kui krohvida karniis
plekiga kokku, on kindlasti tulemuseks krohvi Ulemise &are mahapudenemine, sest plekk
hakkab temperatuuri muutumisel deformeeruma. Selle reegli vastu oli eksitud kahe néite
puhul (ptk 2.5.2 ja ptk 2.6.2)
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Krohvitddde korrektsus mdjutab karniiside valjandgemist. Krohvist karniisiprofiile
moodustatakse Sablooni abil, mida tdmmatakse modda juhtlatte. Kruntkihtide peale viska-
mist ja Sablooni nihutamist kogu karniisi ulatuses korratakse, kuni karniis on omandanud
ndutava profiili. Lubamatu on karniisiprofiilide looklemine v6i Gihtimatus nurkades. Uuritud
hoonetest oli ebakorrektse krohvitdé téttu karniis rikutud Ghel (ptk 2.5.2).

Viimane, kuid mitte vtahtsusetum probleem, mis karniise puudutab, on katuse algsete
gabariitide muutmine. Katuse gabariitide muutmist vdib pdhjustada katuse soojustamine,
vajalike tuulutuspilude lisamine, katusekatte materjali vahetamine paksema tarindiga katte
vastu vOi uute katusekatete lisamine eelneva katte peale. Kui kahte viimast on vdimalik vél-
tida, siis soojustamist, aluskatte kasutamist ja 6hutusvahesid tanapédevase sisekliimaga hoo-
nes enam mitte. Eriti puitkarniiside puhul on levinud, et peale katusetdid esialgne karniis
eemaldatakse vOi asendatakse lihtsa rééstakastiga. Kui karniis peale rééstajoone téusmist
siiski sdilib, tekib selle kohale tihimik, mida ei ole vGimalik peita ilma ajaloolist karniisip-
rofiili ja selle proportsioone rikkumata. Katuse gabariite oli to6s uuritud objektidest muude-
tud kolmel. (ptk 2.1.2, ptk 2.2.2 ja ptk 2.8.2) Uks lahendus katuse soojustamiseks alggaba-
riite muutmata on difusioonile avatud aluskatte kasutamine, mis lubab tuulutusvahe soojus-
tuse ja aluskatte vahel ara jatta.
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LISAD

Lisa 1

Joonis 88 — Vignola illustratsioonid klassikalistest orderitest: toskaana, dooria, joonia, korintose ja
komposiitorder — Vignola, 1635
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Joonis 90 — Dooria orderi antablemaan ja kapiteel — Vignola, 1635
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Tulpades vasakult paremale: sammaste arv portikuses, sammaste arv pikikiljel, portikuse laius moodulites (sambatiivese diameetrites), samba
kdrgus jalgades ja tollides, samba alumine diameeter jalgades ja tollides, interkolumnium, kapiteeli / antablemaani kdrgus jalgades.
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=

~ Plaan M 1:50
Veerenn, otsad poorata katusele (kelba vesi juhitakse katuse kulgedele).
POOLKELPKATUS. Raastakarniis. M 1:50: 1:10
. . D
Muinsuskaitseamet 30

Joonis 95 — Karniis ainult kelbaraasta all — Muinsuskaitseamet — hooneosade naidislahendused
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Lisa 4

Kiilude paiga|damise skeem 2 laineline Eststein katusekivi
Roovitis 50x50

Distantsliist 25x50(immutatud)
Katuse alukskate (KLOBER)

Ol.ol. rddsta tdstja

Ol.ol. rddstat&stja V
Kruvi 5x70

Kruvi 5x70

Puitkiilud(kask) r— -1 Plekk—kate 0.6 0.6 Ol.ol. sarikas
B75 I | ’ )
; : Pleki alune laudis 32x100 32
)
L- == Distantsliist 22x150 22 '{/(/// 7
Puitkii T
Pruss 20...50x150 20..50 ,y//).’{///l"'
Ol.ol. sarikas 7 -'tf ) ‘

Ol. ol. rddsta téstja -

19 190 15,
11

%%% Pleki serv keerata iilesse

roovi vastu

Lamavrenn

Rennitugi, lumetdkkeple

Adreplekk O

ZDist.| laud 22x150mm(immutatud) rddstaosas /‘

Laud kinnitada 5x70 kruvidega, min 6tk loua kohta ﬂ

Pruss, laius rddstatdstjo jdrgi, poksus téddelda sobivaks vastavalt rddstatdstjatele g
Pruss kinnitada rddstatdstjale 6x120 kruvidega, min 6tk rddstat8stja kohta

Katusekivi aluse
tuulutus

R - 7]
Katuse alukskate (KLOBER sepa basic edition) fff/f//ﬂ!&“/(

7

Kruvi WT—T 6,5-220

Ol.ol. rddsta tdstja ja sarika vahelised

Ololev rddstatdstja ja karniisi vahele 18igata pilu, min 20mm
Karniisi sisse jddv puit eemaldada vdimalusel

Plekkprofiil (tilgaplekk) B 200mm, harja poolne ots teha tagasip&drega
aluskate teipida tilgapleki peale llekattega 200mm

Karniisi sisse jddv puit eemaldada nii palju kui vdimalik

Olemasolev restaureeritav karniis

Ol.ol. laetala

/

Roovitis 50x50 S 350

. \\:.\ . .
WKruvi WT-T 6,5-220

i\\
\\\\_\
\\\)_
W A
\':\\
W
A\
\-\

“

N, Kruvi WT-T 6,5-220 2tk
\\\/\\\_\ Paigaldada kiiljelt 45 kraadi all
¥ \\_\\ Asukchad tdpsustatkse kohd peal

\\\x
RY N
\k} N
N .

Ol.ol. sarikas

200 Ol.ol. soojustus vaheloe talade vahel |
30 Kaasloudis talade vahel

50 Ohkvahe

25 krohvi_aluslaudis

15 Sisekrohv |

MARKUSED:

1. Olemasolev olukord.

Olemasolev katusekate on paigaldatud 1990—te teisel poolel. Katusekate on
betoonkivist kivikatus. Katusekivi— Eststein kahe laineline betoonist katusekivi.
Rddsta ddrtes on ca 90cm loiune katuserennidega plekkkate.

Katuse radstaplekkide jao katuserennide olukord on rahuldav, kuid rddstskarniisi
taastamiseks ja vajalike Shutuspilude rajamiseks on vaja rddstaplekid

asendada.

2. Kandekonstruktsioon

Katuse kandekonstruktsioonil olulisi kahjustusi ei ole.
Enamus sarikate otste jo vaheloe talade plommimine on tehtud eelmiste

katusetodde kdigus.

Sarikatel ja vahelaetaladel uusi niiskuskahjustusi tdheldatud ei ole

Uksikuid niiskuskahjustusi on rddststdstjote otstel. rddstatdstjate tehnilist
olukorda saab tdpsemalt hinnata peale katuse ddreplekide eemaldamist.
Rddstatdstjate niiskuskahjustustega otsad I8igata maha kuni kahjustamata
puiduni. Plommimisel kasutad sama ristldikega puitu. Plommitakse juhul, kui
ristiikest on Ule 1/3 puit kahjustunud. K&ik plommitud v8i jdtkatud kohad
antiseptida (Boracol 10—-3Bd v&i analoogne toode).

K&ik seenkahjustustega kohad I8igata maha kuni kahjustamata puiduni ja
antiseptida (Boracol 10-3Bd v&i analoogne toode).

3. Rddstatéstjod ei tohi toetuda rddstakarniisile.

Rddstatdstjad peavad toetuma sarikatele ja todtama konsoolselt

Rddstatdstjod rihtida tugevast puidust (kask) kiilude abil (laius min. 75mm)
Rddststdstjad fikseerida sarikatele kruvidega (WT—T 6,5-220) mdlemalt kiiljelt
45 kraadi all. (arvestatud on min. 4 kruvi sarika kohta).

NB! Rddstatdstjod peavad toetuma sarikatele jo toétama konsoolselt

Katus rihtida sarikatele kinnitatud paksendustega(materjal sama lai kui sarikas)

4. Olemasolevkatusekivi vétta lahti jo paigaldada tagasi rihitud
aluskonstruktsioonile. Sarikatele paigaldad uus aluskatte kile jo distantsliist
25x50mm, tagamaoks katusekatte aluse tuulutust

Rddstaplekk jo sottrenn— tsinkplekk paksus 0,6mm.

Rddstapleki laius ca 90cm

Koik plekipaanide iihendused teha topeltvaltsigo jo tihendada naturaalse linadli

baasil valmistatud wvaltsiliimiga

5. Rddstakarniiside lahtised kivid kinnitada lubimdrdiga. Karniiside taastamisel
kasutada lubimorti. K&k katkised kivid asendada.

karniisi vastukaaluks olevat miiliritist ei tohi lammutada
Karniiside taastamisel sdilitada v&imalikult palju olemasolevaid sdilinud

karniisilGike.

6. Aastal 2000 kergbetoonist karniisi profillid, mis ei vasta olemasolevatele
karniisiprofiilidele |6igata maha. Kergbetoonist karniisi saab osaliselt kasutada

krohvkarniisi aluspinnana.

7. Kdik rddstaplekid vdrvida katusekiviga samas toonis.

8. Vihmaveetoru lehter ja rddstakarniis vt. eraldi joonis. AE— 21

9. Kiviroovitis kinnitada 6x120(ruspert) kruvidega, dist.liistud kinnitada 70mm
nelikantnaeltega(kuumtsink). Pleki roovitis kinnitada 100mm

nelikantnaoeltega(kuumtsink)

10. Rddstatdstjaote eraldamisel karniisist tagada karniisi stabiilsus! Vajodusel

tuleb karniis tdiendavalt ankurdada.

restaureerimise kdigus taastada.

12. Aluskatte alune tilgaplekk igas sarikavahes ilalt lohku suruda(min 20mm).
Aluskate teibitakse rddstapoolsest otsast, seal kus plekk on

sirge.
oBJEKT: - ArukUla mdisa peahoone JOONIS:
Paide tee 18, Koeru Raasta sdlme muudatus
Joonestas: MOOT: 1:5 LEHT
Kontrollis: STAADIUM: TOOPROJEKT RSM'1
Kontrollis: KUUPAEV: 07.01.2014
TELLIJA:

Koeru vallavalitsus

TARREST LT QU

Joonis 97 — Arukiila mdisa peahoone ridstasdlme muudatus — Tarrest LT OU, 2015
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Lisa 4

RAASTAKARNIIS. AJALUGU, TUUBID JA RESTAUREERIMINE

AJALUGU

Karniis on algtdhenduses antiikse sambaorderi iilemine, eenduv, sammast vihma eest
kaitsev voond, mis koosneb pohiliselt talataolisest pargsimsist (geison) ja tdusvast karniisiliis-
tust (siima). Karniisi volu tuleb valguse ja varju mingust, mida loovad karniisis kasutatud pro-
fiilid. Karniisi profiil peab olema tuletatud puhastest geomeetrilistest vormidest: sirge joon,

selge kurv. Koik muud lisandused on {iileliigsed ja ebapraktilised.

Antiik-Kreeka klassikalises karniisis vOivad esineda jirgnevad elemendid: 1) geison e.
pargsimss e. corona; 2) hammaslodige e. geispodes; 3) siima e. cyma; 4) cyma reversa e. lesbose
siima; 5) ovolo; 6) cavetto; T) 6okulli nokk; 8) astragal; 9) viike lame rohtne vaheliist;

10) modiljon (vt Joonis 1).

Joonis 1 — Antiik-Kreeka klassikalise karniisi elemendid — Randoni, C. (1835). Degli ornamenti
d’architettura e delle loro simetrie colle regole teorico-pratiche per ben profilare ogni genere di cor-
nici. Venezia: Girolamo Tasso, [Online] Google Books (20.05.2015)
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Karniiside ajalooline areng ei ole lineaarne: karniisi klassikaline vorm arenes pea kogu
tdiuses vilja juba antiikajal, jirgnevatel perioodidel kasutati karniise kord vihemal, kord roh-
kemal miiral. Vihem pooras karniisidele tdhelepanu gooti arhitektuur, mis rGhutas ehituses
vertikaalseid, iilespoole piirgivaid jooni. Teravatipuliste tornide rddsta ja seina vahelisse terav-
nurka ei jadnud karniisi jaoks kuigi palju ruumi. Tihti kasutati rddsta ilmestamiseks vaid sari-
kaotsi voi1 kivikonsoole. Gooti arhitektuuris ei esitatud karniisidele kindlaid reegleid: karniis
vois olla lihtne tellisrivi, kuid esineb ka véga peenelt t6odeldud loodusornamentikaga (viina-
puuvéitide, puuviljade, lillede ja krabidega) kaunistatud karniise. Tihti ilmestasid radstajoont

grotesksed veesiilitid voi kreneleering (Foto 1).

Foto 1 — Tallinna Raekoda — Kaaret, T. 17.03.2015

Karniisid olid kesksel kohal renessanssarhitektuuris, mis rOhutas, vastupidiselt gooti arhitek-
tuurile, horisontaalseid jooni: karniis oli selleks ideaalne vahend. Renessanss-karniisi viljaula-
tuvus vois olla seina paksusest palju suurem ning seda kaunistasid keerukad profiilid, konsoolid
ja hammasloiked. Samuti pdoras karniisidele suurt tihelepanu klassitsism, kus karniisi kuju,
olenemata kohalikust ehitusmaterjalist (nt. Eestis puit, tellis, paekivi) ldhtub otseselt antiikse
marmortempli karniisilahendusest (Foto 2). Historitsism andis arhitektidele vabamad kied ning
sellest ajast parineb ponevaid telliskarniise (Joonis 2). Karniisidest pidas vihem lugu niiteks
funktsionalism, millele on iseloomulik dekoorivaba puhas vormigeomeetria.
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Joonis 2 — Historistsistlikud telliskarniisid — bapanosckuii, I'. B. (1902-1908). ApxutexkrypHas
sHIMKIONeAns BTopoi monoBuHbl XIX Beka. C.-IlerepOypr: XKypuan Ctpourtens.
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TUUBID

Ajalooliselt on Eestis karniisimaterjaliks olnud tellis, paekivi ja puit. Telliskarniiside

véljaulatuvus on piiratud: see ei tohiks tiletada poolt seina paksusest.

AL

= . — Traditsioonilise telliskarniisi osad on:
if{ “ll H j”—— = 1) Tugiosa;
S (U N goss
J “M—-leL_— —l ' H — 2) Viljaaste;
1 r e I B 3) Karniisikroon;
¢ /! II o - —l [

§ & | / [r{ - _“ 4) Tilgasoon;

/

dLLi‘h J ” 5) Veenina

Joonis 3 — Traditsiinilise telliskarniisi osad —
Pirogov, N. Z. (1955). Miiiirsepa- ja pottsepa-
t60d. Tallinn: Eesti Riiklik Kirjastus.

Ténu paekivi suurematele modtmetele voib sellest moodustada tunduvalt laiemat kar-
niisi kui tellistest. Samuti on ajaloolistel hoonetel karniisi viljaaste jaoks tihti kasutatud paeki-
viplaate, samas kui tugiosa ja karniisikroon on laotud tellistest. Karniise tehakse ka vastava
profiiliga tahutud paekiviplokkidest. Eriti palju on profiiliga karniisikive valmistatud Vasa-
lemma marmorist ja Saaremaa dolomiidist. Klassitsistlike karniiside kaunistamiseks on kasu-

tatud stukkdekoorist modiljone ja rosette.

Stalinismiperioodi avalikes hoonetes on neoklassitsistliku eenduva karniisi ehitamiseks
tihti kastutatud konstruktsiooni, kus tellised on laotud vertikaalsete ankrutega kinnitatud be-

toonplaadile (Joonis 4).
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Joonis 4 — Betoonplaadil karniis — Veski, A. (1939). Tellisehituse kisiraamat. Tallinn: Ehituskivi.

Puitkarniise tehakse nii terviklikust puitmaterjalist (Foto 3), profiil-liistudest ja lauda-
dest, seest tiihjasid (Foto 4), kui ka keerukate kassettide ja rosettidega kaunistatuid (Foto 2).
Puitkarniisi vorm jiljendab klassikalist kivikarniisi. Esineb ka lahendusi, kus karniisi profiil on
puidu peale moodustatud krohvi abil (Foto 5). Krohvi sidumiseks puiduga on ajalooliselt kasu-
tatud vorguks punutud pajuvitsu voi laaste. Tdnapédeval kasutatakse roostevabu tsingitud raa-

bitsvorke, klambreid voi naelu.

-

Foto 4 — Profiil-liistudest ja laudadest karniis —
Vali, J. fotokogu

Foto 3 — Terviklikust puidust karniis — Foto 5 — Krohvitud puitkarniis — Vali, J. fotokogu
Vali, J. fotokogu
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RESTAUREERIMINE

Projekteerimine ja toode korraldus

Karniiside restaureerimisega seonduvad probleemid v0ib jagada kaheks: ajaloolise ilme
rikkumine ja karniisikonstruktsioonide kahjustamine. Uldjuhul tekitab mdlemat liiki probleeme
halb projektlahendus ja téode planeerimine. Projektlahendus peab vastama tegelikule olukor-
rale ning olema ajaloolise konstruktsiooni osas tdpne. Kui konstruktsioone on keeruline hinnata
halva ligipdédsetavuse tottu, tuleb rdfistasdlme kindlasti tdpsustada peale konstruktsioonide ava-
mist. Tihti jaib karniis vélja nii katusetdode kui ka fassaaditoode mahust. Levinud on arusaam,
et esmajdrjekorras on oluline korda saada hoone katus, kuid katusetoode kiigus tuleks alati
lahendada ka karniisidega seotud probleemid, sest hiljem on see véga keeruline voi kivikarnii-

side puhul vahel isegi vOimatu.

Katuse algsete gabariitide muutmine

Eriti puitkarniiside puhul on levinud, et peale katuse gabariitide muutmist esialgne kar-
niis eemaldatakse voi asendatakse lihtsa rddstakastiga(vordle: Foto 6 ja Foto 7). Kui karniis
peale ridstajoone tdusmist siiski sdilib, tekib selle kohale tithimik, mida ei ole vdimalik peita
ilma ajaloolist karniisiprofiili ja selle proportsioone rikkumata. Gabariitide muutmist voib poh-
justada katuse soojustamine, uus aluskattega katusetarind, vajalike tuulutuspilude lisamine, ka-
tusekatte materjali muutmine voi uute katusekatete lisamine eelneva katte peale. Kui kahte vii-
mast on vdimalik viltida, siis soojustamist, aluskatte kasutamist ja dhutusvahesid tdnapédevase

sisekliimaga hoones enam mitte.

Foto 6 — Kastani 18, Tartu 1980ndad — ERM Fk 2060:353, Eesti Rahva Muuseum,
[WWW] http://www.muis.ee/museaalview/831527 (04.05.2015)
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Foto 7 — Kastani 18, Tartu, pirast katuse soojustamist — [Online] Google Maps tdnavavaade 2011

Katusealuse kiillaldane tuulutus vihendab oluliselt niiskuskahjustuste ohtu ning aitab
ithtlustada katusekatte temperatuuri ja dra hoida kohatise jadtumise. Kohatine jddtumine tekitab
enamasti rddstatsoonis jadpaise ning -purikaid, mis on ohtlikud hoonest moéodujatele. Samuti
vOib jddmass karniisile lisasurvet avaldada.

1/10 voi jarsema kaldega katuse puhul on soovituslikuks sissepuhkeava ja viljatdm-
beava suuruseks 2,0 %o katuse pindalast ning minimaalseks tuulutusvaheks soojustuse ja alus-
katte vahel 100 mm. Katusekalde 1/10-1/20 puhul on soovituslikuks sissepuhkeava ja vilja-
tombeava suuruseks 2,5 %o katuse pindalast ning minimaalseks tuulutusvaheks 200 mm. Alus-
katte ja katusekatte vaheline dhutus tagatakse tuulutuslattidega, mille soovitav kdrgus on 30

kuni 50 mm, kuid mitte vihem kui 22 mm.

Uks lahendus katuse soojustamiseks alggabariite muutmata on difusioonile avatud alus-
katte kasutamine, mis lubab tuulutusvahe soojustuse ja aluskatte vahel &ra jitta. Difusioonile
avatud aluskate peab vett, kuid laseb veeauru hésti 1dbi. Selline aluskate toimib ka soojustuse
tuuletokkena. Sellise tarindi minimaalseks kaldeks soovitatakse 1/3. Tuuletokke-aluskatte la-
henduse puhul peab katusekatte ja aluskatte vahel olema histi dhutatud tuulutusruum. Samuti
ei soovitata selle lahenduse puhul kasutada soojustamiseks puistematerjali, sest aluskate ei tohi

kusagilt kdrgemale kummuda.
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Ajaloolised raistakujundusvotted

Aja jooksul on traditsioonilised radstakujundusvotted ununema hakanud Kodige enam
eksitakse neist kahe vastu:
1) Kelbaseinal pikendatakse katuseserv liiga kaugele iile karniisita viiluddre. Ajalooliselt Oi-

gem lahendus on esitatud Muinsuskaitseameti kodulehel (Poolviilkatus. Riddstakarniis.pdf).

Ilma karniisita kaldréésta viljaaste peaks olema vaiksem kui kelbardéstal, mille all on kar-

niis (vordle: Foto 8 ja Foto 9).

Foto 8 — Torma pastoraadi peahoone otsvaade Foto 9 — Katuse karniisita viiluigr, millest ka-
— Ranniku, V. 1965 tuseserv liiga kaugele iile eendub — Vali, J. fo-
tokogu

2) Raistaplekid peavad karniise sademete eest piisavalt kaitsma, kuid samas ei tohi need aja-
loolist karniisi varjata. Viimasel ajal on hakatud kasutama allapdoratud servadega plekke,
eriti otsaviiludel, kuid ajalooliselt sellist pleki allapooret ei esine (vordle: Foto 10 ja Foto

11). Oigem oleks kasutada plekiribaga kinnitamise lahendust (Joonis 5).
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Foto 10 —Tiigi 11, Tartu, eeskoja katusekuju aastal 1944 — [WWW] http://www.tartu.ee/rahvakultuur/
(17.04.2015)

Foto 11 — Tiigi 11, Tartu — Kaaret, T. 10.04.2015

PP st

Joonis 5 — Plekiribaga kinnitamine — [WW W] http://www.muinas.ee/sinule/ettevotjale/lahendused
(20.05.2015)
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Kivikarniiside spetsiifika

Sarikate vOi rdédstatostjate toetamine karniisile

Kivikarniisi varisemisel vdivad olla traagilised tagajirjed. Seepérast tuleb karniisile mo-
juvat koormust muutvad tegevused, eriti katusekonstruktsioonide asendamisel, viga hoolikalt
labi moelda. Katusekonstruktsiooni muutmisel on lubamatu toetada sarikate voi riddstatOstjate
otsi karniisi eenduvale servale. Rédstatdstjate voi sarikate otste ja karniisi pinna vahele peaks
jaama alati 1-2 cm laiune vahe, sest vastasel juhul avaldab karniisile rddstatdstja voi sarikaotsa
kaudu moju iga viiksemgi katusekonstruktsioonist tulenev tdukejoud, mida voib pdhjustada
nditeks katusekandmiku vajumine voi vihesel mééral ka temperatuurist ja puidu niiskussisal-

dusest pohjustatud joonpaisumine.

Karniisi vasturaskus

Samuti tuleb katusetoddel silmas pidada, et karniisi hoiab tasakaalus vasturaskusena
tootav miiliritise siseosa. Kui selle miiiiriosa sisse jooksvad puidust katusekonstruktsiooni ele-
mendid vajavad asendamist, tuleb puidule ligipddsemiseks miiiiriosa lammutada. Kui vastu-
raskuse lammutamine on t66de teostamiseks véltimatu, tuleb karniisid t6dde ajaks tidiendavalt

kindlustada ning 16puks vasturaskus taastada.

karniisi vasturaskusena toimiv siseosa

., ma‘_mw

’7/.‘7//////&

o

s N A A

Joonis 6 - Paekivist karniis ja vasturaskus
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Ajutine vorkudega katmine

Mureneva karniisi puhul ennetatakse kivitiikkide allakukkumist, kattes karniisi metall-

vorkudega (Foto 12).

o it e < B
SR E s

Foto 12 — Lai 34, Tallinn — Kaaret, T. 17.03.2015

Materjalide valik

Ajalooliselt viirtuslike karniiside taastamisel tuleks kasutada algupiraseid materjale ja
hoiduda materjalidest nagu betoon ja vahtplast. Karniisi tagasiladumisel ja vuukimisel ei tohi
kasutada tsementmorti, sest selle fiiiisikalised omadused on nii paekivi kui ka tellisega vorreldes
viga erinevad. Tulemuseks on kildudeks lagunevad kivid, samas kui vuugid jddvad piisima.
Enamasti kasutatakse restaureerimisel lubimordisegusid suhtega 1:3. Looduskivi kohtparan-
duste ja reprofileerimiste teostamiseks kasutatakse spetsiaalseid restaureerimis-morte, mille
surve- ja paindetugevus ning veejuhtivus on kohandatud vastavalt looduskivist aluspinnale ning
mordi omapinged on véimalikult vdiksed. Samuti ei tohiks lubikrohvi asendada tsementkroh-
viga, sest see takistab niiskuse viljakuivamist miiiiritisest, mille tulemusel tekivad soola- ja
kiilmakahjustused.

Krohvimine

Karniisi véljandgemist mojutab krohvitodde korrektsus. Krohvist karniisiprofiil moo-
dustatakse Sablooni abil, mida tdmmatakse modda juhtlatte (Joonis 7). Kruntkihtide peale vis-
kamist ja Sablooni nihutamist kogu karniisi ulatuses korratakse, kuni karniis on omandanud
ndutava profiili. Lubamatu on karniisiprofiilide mittetihtimine nurkades (Foto 13) v&i lookle-

mine (Foto 14).
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Joonis 7 — Karniisi§abloon — Pomanosuus, M. E. (1903). I'paxxanckas apXuTeKTypa: 4acTH 3IaHUil.
C.-IlerepOypr: 6.u. [Online] Rahvusraamatukogu digiarhiiv (17.04.2015).

Foto 13 — Arukiila mdisa peahoone — Vali, J. Foto 14 — Arukiila mdisa peahoone — Vali, J.
fotokogu fotokogu

Krohvimisel tuleb silmas pidada, et karniisikrohvi ja katusepleki vahele jdidks vahe. Pilu
ridsta all ei ole oluline vaid tuulutuse seisukohalt. Juhul, kui krohvida karniis plekiga kokku,
on kindlasti tulemuseks krohvi iilemise ddre mahapudenemine, sest plekk hakkab temperatuuri

muutumisel deformeeruma.
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Puitkarniiside spetsiifika

Materjalide valik

Puidust karniisi restaureerimisel kehtivad samad pohimdtted nagu iildiselt vélistingi-
mustes olevate puitelementide puhul. Restaureerimisel tuleks véimalikult palju siilitada algset
materjali ning uus puit peaks olema sama liiki ja vOimalikult sarnase kvaliteediga — moned
aastad varem langetatud ja vilistingimustes aeglaselt kuivanud.

Virvi valik

Puidu suurimad vaenlased on niiskus ja UV-kiirgus. Karniisi iga pikendavad korras
rddstas ja vihmaveesiisteem. Samuti kaitseb puitu dige vérvikiht. Ajalooliste puitdetailide vir-
vimiseks sobib kdige paremini naturaalne linadliviarv. Kasutada voib ka laialt levinud 6li-al-
kiitidvarvi. Lateks-, akriilaat-, akriiiil- ja PVA-virve ehk siinteetilisi varvitiiiipe tuleks viltida,
sest need virvid ei imbu puidu sisse. Siinteetilised virvid tekitavad pinnale kihi, mis laseb vilise
niiskuse 1ibi, kuid kuivamine on aeglasem ja risk midaniku tekkeks virvi all on suur. Uhtlaselt
kulunud linadlivirvi ei ole tarvis enne iilevirvimist tdielikult eemaldada, kiill aga tuleks 16pli-
kult maha votta pragunenud siinteetilised vérvid, kuna nende all on puit suure tdendosusega

plisinud pikemat aega niiskena.
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